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Comificiug, cui Quintiliani auctoritate commotus suo 
iure Bhetorica ad C. Herennium restituit Kayserus*), qua 
aetate fuerit, cum ab Hieronymo aliisve scriptoribus 
propter falsam de auctore Rhetoricorum opinionem non 
sit traditum, ex ipso eins opere neeesse est colligatur. 

Ac primum quidem non ante annum ^ Rhetorica 
scripta esse vel jinde apparet^ quod Sulpicii et lex quae- 
dam aliqua ex parte vituperatur (11, 28, 46) et comme- 
moratur exitus (I, 15, 25; IV, 22, 31). Quartus vero certe 
liber etiam post initium anni ^^ videtur compositus esse 
hac de causa. Exemplum enim illud, quo brevitatis figura 
illustratur a scriptore (IV, 64, 68), cum Kayserus opinionem 
hominum doctorum (velut Mommseni*) usque ad nostram 
aetatem communem secutus ad SuUam victorem referen- 
tium duplici medicina, transpositione et singulorum 
verborum correctione, remanente tamen non exigua diffi- 
cultate, sanasse se putasset,*) sed revera corrupisset, 
boc demum tempore homo sagacissimi ingenii Jordanus^) 
e codicum vestigiis ita restituit et exposuit, ut nuUa alia 



*) Comifici Ehetoricomm ad C. Heremiium libri IV. rec. et 
interpretatus est C. L. Kayser. Lips. 1854 pag. VI. 
*) Romische Gesch. 11 pag. 343. 
*) cf. animadv. 1. c. p. 311. 
*) Herm. vol. VUI p. 77. 
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medicina adhibita nisi daobus verbis „quodam is'' (sic 
codex optimus p i. e. Paiisinus 7714,^ „quondam is'' alia- 
que deteriores libri scripta habent) in unum „quodannis'' 
ttontractis sententiam effecerit et ad rerum gestarum me- 
moriam sanissimam et ad cetei;orum exemplorum tempora 
accommodatissimam. Tradit enim eadem Cornificius, quae 
e rerum scriptoribus nemo non penitus pernovit, Marium, 
cum auctoritatem sibi comparasset, primum quotannis, 
i. e. post consulatum anni ~ inde ab anno j~ usque ad 
annum j~, consulem factum esse, deinde usque ad annum 
^, dum Q. Caecilius Metellus Numidicus iu exilio essct, 
primum habitum civitatis, tum, ne redeuntem videret ini- 
micum, in Asiam, i. e. Cappadociam Ciliciamque, belli 
Mithridatici movendi causa profectum/) post L. Comelio 
Sulla Q. Pompeio Rufo consulibus simul cum sociis hostem 
patriae iudicatum, denique Cinna consule revocatum 
y,exercitum invenisse imperatorem'^ ^) septimumque adeptura 
esse consulatum.') Quod si huc accedit, ut similes for- 
tunae Marianae vicissitudinum apud plurimos scriptores 
inveniantur enumerationes: *) quis est qui dubitet, quin 
rectissime hunc locum. lordanus et sanaverit et inter- 
pretatus sit? Quae cum ita sint cumque Marius mortuus 
dici videatur, constat quartum librum post Idus lanuarias 
anni ^, quo die vita decessit Marius, ad umbilicum esse 
perductum. 

Quoniam igitur post Marii mortem composita esse 
Rhetorica ostendimus, iam ante quod tempus confecta 
sinty videamus. Apparet enim legem Domitiam de sacer- 
dotiis anno ^ a Cn. Domitio Ahenobarbo tribuno plet^s 



») Plut. Mar. 81; Cic. ap. ad Brut. I, 5,3. 
») Flor. m, 21, 11. 

') Claad. Quadrig. ap. Gellium X, 1, B alii. 
*) Diod, XXXVn, 40 (V. pag. 402) ; Plut. Plam. 21 ; Val. Mai VI, 
9, 14; Aurel. Viot 6*. 
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latam valakse eo tempore, qao librttm primum CornifieittB 
conseripsit. Ubi hoe exemplttm allatttm est (I, 11,* 20): 

„Ex eontrariis kffibus cmtrovorsia constat, quom alia 
lex iubet aut permittit, alia vetat quippiam fieri hoc 
7nodo: lex vetat eum, qui de pecuniis repetundis damnatus 
sit, in contione orationem habere; altera hx iubet augu- 
rem, m demortui locum qui j^^tat, in contione nominare. 
augur quidam damnatus de pecuniis in demortui locum 
nominamt: petitur ah eo midta". 



Quam legem cum anno -^ sua lege L. Comelitts 
SttUa dictator aboleverit, hic certe liber ante id tempns 
est compositus. Neque vero ratio habenda est aut Ru- 
binonis qui contionem dici conventionem sive coUegittm 
attgttrum existimat^) aut Eeinii, qui alteram legem repe- 
tundarnm Corneliam sine uUa causa arbitratttr. ^) 

Praeterea cum haud quaqttam inter homines doctos 
ambigatar Ciceronem in Rhetoricis plnrima e primis libris 
transscripsisse, hi certe etiam ante annnm tere ^ — nam 
aliqttot annis ante orationem pro Qttinctio habitam ea com> 
posita esse censendnm est — ad Herennittm missi sttnt.') 

Itaque cum pro certo habeamus etiam quartum libmm 
iam anno ^ vel pauUo ante editum esse, non est, cur 
Kaysero astipulemttr, qui cum exemplum illud brevitatis 
(IV, 54, 68), de quo supra disputavimus (p. 2), falso inter- 
pretatus SuUam vietorem descriptum esse opinetur, su- 
spicari cogitur, Ciceronis Shetoriea iam evolgata fdisse 
quarto Comifieii libro nondnm edito.*) Ut enim et maiore 
materiae difficultate scriptor, quippe qui de pronuntiatione 
primtts dilueide praecipere austts sit (III, 11, 19), et dffi- 



*) Bubino, Untersuchungen Uber rbtn, Verfassung u. Gescihichte 
I pag. 243. 



*) Crimifialrecht etc. p. 623. 

») cf. Cic. de or. I, 2, 5. 

*) cf. praef. Eayseri 1. c. p. XI. 
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gentt wemploiiiiii elaboratiotte, qaippe qoae ipse inTenerit 
finxeritqiie,^) retardtttus sit, qnoiiiiiiiis aeqae matare qaar- 
tiua atque relicuos libros conficeret: tamen haec non ea 
erant, qoae aliquot annorum moram conficiendo operi 
afferrent; si quidem ipse scriptor cum semper festinet 
maturetque, „w^ oa^Us praeeeptio quam primum Herenmo 
persdvatur", tum initio tertii libri quartum sese librum 
celeriter absolutum missurum ultro promittit ac polli- 
cetur (III, 1, 1; I, 1, 1; 17, 27; H, 1, 1). 

Antestant autem mirum quantum Bhetorica Comi- 
fieiana Ciceronianis, id quod primus Pucfata iBteliexit, 
iudidfi perspicuitate sinceritate, subtilitate acumine, ut 
seriptorem Cieerone multo ut iudicio ita aetate fuisse 
maturiorem eonsentaneum sit. Cui rei eonvenienter ipse 
4icit ^negetUs familiar^mB vmpeditwm vix satis se otivm studio 
suppeditarc posse et quod detur otii, libentias in pkilosopJna 
conmease conemnere*^ quam in arte rhetoriea exponenda 
(I, 1, 1). Accedit eodem, quod ea interC^nificiumHeren- 
niKmque interoedit necessitudo, ut faic co^ato (IV. 56, 69) 
eadem ratione, qua Cioero Seaevolis^) aliiaque sese appli- 
casse, ille adulescentulo ad doeendum exercendumque 
s«ae dedisse videatur (I, 1, 1; 17, 27; II, 31, 50; III, 1, 1: 
mmc tu fac attentnm te praebeas, 24, 40; IV, 56, 69). 

Aeeuratius vero qua aetate yitam egerit Cornificius 
Yidierimus, si unde potiBsumum exempla sua sumserit, 
HConsideraT«rimus« £tenim quanu}ttaia eomm non pauca 
e maiorum memoria delibat, tamen ea rara sunt atque 
4^pe]»a neque una rermn serie et continuatione coiKti- 
noatar: ocmtra in quibus res inde ab anno ~ gestae 
ocwmemorantur, ea et cum reUcm« comparata longe plu- 
rima sunt et facta comprefaendunt ratione quadam cer- 
toque temporum ordine iuter se cofaaerentia. Quo fit, ut 
ipsum ea yidisse eommque memoriam repetiisse sit veri 
simillimum. 



cf. praef. libri IV. «) Cic. LaeL 1, 1. 
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Bk igUttr causis ad eam perdne^ senteiHttsaa; «t 
Comifieium ari^er natum eme wno fere ^, togam 
yirilem sumBtsse anno fere ^, Blietoriea deoique oMttfio- 
sni&se duodequailraginta fere anna^ natum. 

Qaodsi, mim unus eorum Gomificiomm, qttiCiceronia 
aequales aliunde noti sunt, aureum hune libellum eompo- 
suerity inquirimus, nemini non est perspicuum, jkm fiosae 
eogitari neque de scriba praietoris urbani C. Verris^) 
neque de P. Comifidio, eo qui anno —■ in sen»tu erat, *) 
neque de Q. Comificio, eo qui gesto anno ^ tribuiiaitu 
plebis ') anno ^ una cum Ciceroi:e cum omnium par^ 
risu partim miserioordia consulatum petiit^) — is entiB 
multo a^te erat minor — , neque vero denique de legato 
Ca^saris Q. Comificio. ^) Quare equ&lem putayeriin aoGr 
torem Bhetoricomm causae populari Mariique addietwtt^ 
ut qui maxime, temporibus interiisse proseriptionum Sul- 
lanamm, competitorem autem Ciceionis, qui eA tribunatam 
gessit et propter vitae sanetitatem iudiciique seyeritatem 
laudato", eognatum huius fuisse annis minorem, morita0 
haud dissimil^. 

Doctrina autem excultus etsA multi|)lici, qui quidrai 
litteras Latinas Graecasque noyit, de philosophia, de re 
militari, de administratione rei publica^, de arte gmm- 
matiea se scripturam poUicetor, in phiiosophia y^o dieit 
etiam libentius se quam in arte rhetorica otium consuiafire. 
Atque e Bomanis qnidem litteris ktudat Ennii ^t anaales 
(IV, 12, 18) et tragoedias, ut Medeam exulem (II, 22, U^ 
27, 42), CresphoBtem (II, 24, 38; %, 39); Eitmmidum 
autem argumenti certe partem yidetor profenfe (I, 10, .17; 
15, 25; 16, 26). Deiiide Paeuvianas fabulas non mofk 
posse se laudare contendit (IV, 4, 7), sed .etiam eilat, 

") Cic. Verr. accus I, 57, 150. 

') Ascon. in Mil. p. 37. 

») Verr. act. I, 10, 30. 

*) Cic. «p. ad Att. I, 1, 1. 

^) cf. MommsenQm 1. c. III, 430. 
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velutiAnnorum iudicium (11,26,42), Antiopam (II, 27, 43), 
Duloreetem (II, 23, 36), et Teucri me quidem iudice ar- 
gumentum inmedio collocat(1, 11, 18; 17, 27; II, 19,28; 30). 
£ numero autem comicorum iiominatim nisi eum, qui illa 
aetate quasi revixit, Plautum neminem citat (II, 23,35),^) 
cui neBcio an verBUS quoque trochaicus IV, 25, 39 et 
versu8 iambici IV, 9, 14 assignandi sint. Lucilium, m- 
tirarnm poetam, cuius etiam de vita quaedam aceepit 
(n, 13, 19), propter inconcinnam verborum transiectionem 
vituperat (IV, 12, 18) loco propterea quoque notando 
quod inde in editione principe satiras in duos libros 
divisas fuisse apparet. Denique non mirum est scire 
scriptorem L. Accium, aetati eius supparem, si quidem 
post annum ~ constat eum in vita fuisse, ^) cum mimo 
quodam de iniuria litigasse; mimm est, non fabulas 
eiusdem citasse. Cuius rei, cum non putem nondum 
evolgatas fuisse Accii fabulas anno -—, id in causa f uisse 
potius crediderim, quod scriptor, cnm ceteros poetas tan- 
tum vituperandi causa citaverit, hunc ita illis praeposuit, 
ut ea ipsa de causa citandi locum non inveniret et satis 
haberet fabularum argumenta passim protulisse. An cum 
Comificius Atreum crudelitate insignem (IV, 34, 46), cum 
Triptolemum hominibns semen largientem (IV, 6, 9), 
Prometheum mortalibus ignem dividentem, Philoctetam 
sagittis suis Troiam expugnantem (IV, 30, 41), cum 
Aeneam pium (IV, 34, 46), Bmtum patriam liberan- 
tem (IV, 63, 66), Decium mortem pro patria oppetentem 
(IV, 44, 57), cum has omnes fabulamm Accianarum per- 
sonas enumerat, forte fortuna hoc usu venisse putamus 
ae non potius in mentem venisse scriptori fabulamm 
erepidatamm Atrei, Triptolemi, Promethei, Philoctetae, 
praetextamm Bmti et Decii sive Aeneadum? praesertim 
cum histriones aetatis illius longe praestantissimos no- 



*) cf. RitBchelii animadv. in vv. Trijiumini 28- 
>) Val. Max. III, 7, 11. 
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iniTiet, Aegopum et Cimbrum (III, 21, 34). Quid vero 
loquar de eius oratoram Latinorum notitia? qui ab om- 
mbm illis eloquentiae anteeiceronianae auetoribug et 
luminibus, a Catone a Graechig a Laelio a Scipione Galba 
Porcina Crasso Antonio ceteris exempla posse se afferre 
contendit(IV, 5,7), attulitsane bis certe(IV,8,5; II, 20, 33). 
Ceterum huius ordinis elucet certa quaedam ratio, nempe 
ea ut Catonem Gracchosque eorumque imprimis C. 6rac- 
(^hum (cf. IV, 1, 2) reterioram temporum, Crassum Anto- 
niumque, in his autem praecipue Crassum (cf. IV, 3, 5), 
recentiorum oratores excellentissimos iudicasse, Laelium 
Scipionem Galbam Porcinam ante Crassum Antoniumque 
propter aetatem, post Gracchum propter viliorem dicendi 
artem posuisse, ipsos autem pro cuiusque virtute et prae- 
stantia oratoria ordinasse*) scriptor videatur. Neque 
minus probe quam iM)etas oratoresque rerum cognoverat 
scriptores: qua de re infra accuratius videbimus. lam 
quanta artis rhetoricae eiusque fontium scientia fuerit, 
cuni Kayserns in annotationibus diligentissime docuerit, 
mitto disserere; artis grammaticae studio imprimis se eum 
dedisse vel inde apparet, quod notiones Latinitatis, so- 
loecismi, barbarismi explicare conatur^(IV, 12, 17). 

Atque etiam Graecos scriptor noctuma diurnaque 
manu versabat, quorum mtionem etiam iudiciomm di- 
dicit (I, 12, 22). Et quamvis, qua est Romana simpli«> 
citate, doctrinae iactationem et pusillarum rerum studium 
(II, 11, 16; I, 1, 1) acerbe reprehendat, disciplinas tamen 
eorum ernditionemque agnoscit et praedicat (IV, 32, 43). 
Quo fit, ut et Homerum (IV, 33, 44) et Demosthenis 
Aeschinisque praedarissimas de corona orationes^) sae- 
pius idquc ita ut ipse nesciret, opinor, imitatus sit. 



cf. Cic. Rhet. J, 79. 

») cf. Cic. Brut. 21, 83; 24, 94; de or I, 10, 40. 

•) IV, 30, 41 cf. cum Dem. XVin, 129; IV, 15, 22 cf. cum Dem. 
XVIil, 71; IV, ib, 34 cf. c. Dem. XVHI, 179; IV, 29, 40 cf. c. Dem. 
XVni, 20 ct 22; IV, 18, 19 cf. c. Aesch. III, 198 etc. etc. 
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Ipse, qaaQtom ex toto libri habita austiaiare lioet, 
}>rorsiis diAsimilis erat Cioero&ia, hominis moUi ii^emo et 
qai alieiiaram opam impolsionumqae ind^eret; sed yege- 
tam iBgeniom in viyido peetore vigdbat, yirebatque integrig 
sanisque seusibos. Qao faetum est, ut aoQ aemel eontra 
Oraeculos disputaret atque adeo nimia fortasse sui Muda 
aliommqtte coutemptione sua ipse exempla exeogitare 
sibi proponeret. Tanto autem est iudicii acumine, ut, 
qaoties Cicero sententiam eius emendare conatus est, yix 
utri assentiamur, dubitemus. Nam hoc quidem, quod 
oxnnia praecepta sua ad yitae forique utilitatem dirigit, 
magis omnino Romanorom moruni, quam scriptoris laudi 
yerterim peculiari. Illud magis ingenii eius acumine 
factom esse arbitror, quod, quid Gracchi, quid ceteri 
tribuni, qui pro salute ciyium mortem oppetierant, yo- 
luissent, probe yidetur intellexisse. Atque ita causae 
popularis studio abstractus est, ut ne Saturnini quidem, 
hominis omnium horum facile impurissimi, necem dubi- 
tayerit deplorare (IV, 22, 31). Quamquam huius quidem 
partium studii aliqua ex parte causam fontemque fuisse 
oiHnor cognationem Herenniorum. Seimus enim C. quen- 
dam Herennium, cum Marius praetor designatus de 
ajpQibitu postulatus esset, testimonium inicum recusasse 
eausa interposita Marii familiam in Herenniorum clien- 
tela esse. ^) Neque minus constat, Herennium quendam 
inter Sertorii Mariani legatos fuisse in Hispania. ^) Veri 
simile est tgitur, cum Herennii tunc temporis a causa 
populari starent, Comificium cognatione cum iis eon- 
iunctum studio factionis popularis flagrasse quasi yer- 
naeulo et hereditario : praesertim eum rationis reipublieae 
capessendae in singulis gentibas familiisque quasi per 
successionem quandam traditae multa proferri possint 
exempla. 

Sed qua fuerit in popularem factionem animi incli- 
natione cum ex omnibus fere exemplis tum ex iis maxime 

») Plut. Mar. 5, 4. «) Pliit. Pomp. 18, 3. 
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dimtar, quae ^x aua memoria scriptor videtur repetiidsey 
de qiiibi» aceoratius disputetory et hac ipsa de causa et 
propter egregiam reruia soientiaQi dignissiuiis. 

CkmiQieniorationes rerum perpetuae et inter sese eon- 
tinentes indpinnt a G. Popillii Laenatis causa, quam 
scriptor dnobus locis significat his verbis: 

I, 15, 25 : „C. PopiRius, quom a Gallis obsideretur, mqf*e 
ecfugere vUo modo posset, vemt cum hostium ducibus m 
conlocutionem; ita discessit, ut, si inpedimenta reUnqueret, 
exereitum educeret: saiius esse dusiit, amittere inpedi- 
menta, quam exercitum; eduxit, inpedimenta reliqudt: 
arcessitur maiestatis".^) IV, 24, 34: Nam quid me 
facere convenit, quom a tanta Gallorum muititudine cvr^ 
cumsedererf an dimicaremf at ut cum parva mami 
tamen prodirem, locum quoque intmicissimum habebamus, 
sedei^em in castrisf e, q. s. 

Dicit Comificius de re anno ^ gesta: quo anno 
postquam L. Cassius Longinus consul in Nitiobrogibus 
a Tigurinis, pago Helvetiorum, insidiis circumveutus 
cum maiore exercitus parte Lucioque Pisone, viro con- 
sulari, occidit, militeS; qui ex ea clade superaverant, duce 
C. Popillio Laenate cum hostibus pacti sunt, ut obsidibus 
datis et dimidia rerum omnium parte relicta incolumes 
dimitterentur. *) Adicit Appianus, ') cum PauUi cuiusdam 
Claudii annales citet, etiam sub iugum missam esse a 
Tigurinis manum Popiliianam. Cuius ignomiuiae a Ti- 
gurinis L annis post ad Ararim fluvium C. Julius Caesar, 
A PopilUo tunc ipsum privato magis odio ductus quam 
ipaius rei turpitudine tribunus pl. C. Caelius Caldus 
poenas repetierunt. *) Qui ut opprimeret C. Popillium, cum 
lege Cassia uno in genere relictum esset vocis suflfra- 



cf. Cic. Rhet. II, 24, 72. 

») Liv, ep. 65; Oros. Y, 15; Caes. b. g. I, 7; Tac. Gen». 37. 

•) Celt. firagm. I, c. 3 ed. Paris. 

^) Ci6. de liBg. m, 1«, S6. 
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gium, quod ipse Cassius exceperat, perdaeUionifi, lege 
Caelia tabellaria huic quoque iudicio tabellam dedit, 
deinde inimicum „eo, qmd Tigurinis obsides dedissef'^) 
perduellionis reum fecit. Die dicta Popillius in exilium 
protugit*)Nuceriam eiusque urbis civitatem adeptus est') 
Liquet hanc ipsam i^em, non aliam, significari a 
scriptore; sed non minus liquet eum neque probe memi- 
nisse rerum prima adulescentia actarum et, quq^iam 
rhetoricae artis, non historiae scriptor erat, res.minores 
partim neglexisse partim ad exempli finem rationemque 
accommodasse. Huc illa referenda sunt, quod neque de 
obsidum neque de iugi infamia verbum fecit, sed tantum 
de impedimentis locutus est, nequc vero accurate dimi- 
diam eorum partem, sed omnino impedimenta hostibus 
tradita commemoravit. Itaque cum Comificius defen- 
dentem se oratione Popilliumf non modo IV, 24, 34, 
verum etiam I, 15, 25 (^ex conparatione cama constat, quom 
dicimus necesse fuisse alter^utrum facere, et id, quod feceri- 
rnus, satius fuisse facere, ea causa huiusmodi est e. q, s/') 
facit, Orosius die dicta in exilium profugisse tradit, 
quamquam ille temporibus fuit his rebus multo propio- 
ribus, tamen, cum hic locuplctissimis auctoribus tere 
utatur, hoc loco Livio, magis credendum est rerum scrip- 
tori, quam praeceptonim rhetoricorum artifici materiam 
exempli a primis aetatis temporibus petenti. Immo vero 
finxit scriptor excogitavitque suopte arbitrio utrobique 
Popillii defensionem. 

Similis huic homiui nobili igTftominiosi facinoris omnes 
excusationis causas nisi ignaviam afferenti, fuit paullo post 
Q. Servilius Caepio. De quo Cornificius I, 14, 24 haec: 
„Purgatio est, quom considto negat se reus fecisse; ea 
divulitur in forimwmx inprudentiam necessitatem: for- 
tunam, ut Caepio ad trihunos plebis de exerdtus amis- 
sione e. q, s,*^ 



Oros. V, 15. *) Oros. L c. ») Cic. pro Biflbo 11, 28. 
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Notissima est clades illa pridie Nonas Octobrea') 
anni ^ ad Arausionem cum ingenti nominis Romani 
periculo Caepionis temeritate accepta, quippe qua Vale- 
rius Antias^) possit scribere militura miilia LXXX, ca- 
lonum lixarumque XL occisa esse, paucissimos — in his 
erat Sertorius ^) — hostium manus eflfugisse. Cuius caia- 
mitatis rerum scriptoribus haud dubius auctor fuit, ut 
supra dictum est, Q. Servilius Caepio. Qui cum anno 
ante consulatum gessisset, imperio prorogato una cum 
consule Cn. Mallio Maximo cum magnis copiis adversus 
Cimbros Ambronesque instructus ita neque senatus neque 
consulis auctoritate arceri potuit, quin, dum in visu esset 
innumerabilium fortissimorumque hostium, sua consiiia 
a consule separaret, ut, cum primo propior fuisset ab 
hostibus exercitas Mallianus, veritus, .ne ab illo gloria 
victoriae praeciperetur, suos medios inter Mallium Iiostem- 
que duceret datoque signo pugnam iniret. 

Neque, cum ex caede effugisset, item contigit Caepioni, 
ut poena liberaretur, id quod Cicero, quae eius erat in 
aestimandis ponderandisque et rebus et hominibus ini- 
quitas, aegerrime tulit.*) 

Difficile est, de poenis, quibus Caepio affcctus est, 
anquisitu, quia et plures et variis temporibus in eum 
constitutae sunt, ut qua in causa quosve apud tribunos 
de amissione exercitus fortunam excusaverit, possit iu 
dubium vocari. 

Est veri simillimum neque obstat quisquam rerum 
scriptor, confestim o clade sine ullo optimatium adver- 
santium tumultu Caepioni imperium esse abrogatum. 
Ne Orosius quidem qui de his temporibus satis diligenter 
scripsit, de intestinis huius anni certaminibus quicquam 
protulit. Neque quae nomina fuerint tribunorum eorum, 
qui rogationem tulerunt, liquet; ut dubitem an totum 



») Plut, Luc. 27. ■) Oros. V, 16. ») Plut. Sert. 3. 
*) cf. Brat. 135. 
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coUegium consilia inter sc eonsoeiaverit, ut Caepionem 
populo invisum, bonis civibus ttmc vix defensum, quo- 
minus pltts noceret patriae, impediret. Nam Langius 
quoque cum secundo antiquitatum Romanarum volumine 
Ciceronianos de C. Norbano Bulbo locos^) huc rettulisset,*) 
tertio volumine*) re a Mommseno dilucide exposita rec- 
tissime de sententia sua destitit. Verum dubito vehe- 
menter, num iure Mommsenus Livium*) secutus iam tunc 
bona Caepionis publicata opinetttr. Neque enim unquam, 
qttod sciam, in republica Romana factum est, ut bona 
eius, cui in civitate esse licebat, publicarentur; sed id 
solis aut raortuis, velut C. Graccho, aut iis accidit, qui 
vel damnati vel ne damnarentur veriti ex urbe in exilium 
commigraverant, ut Ciceroni aliis, minime iis, quibus 
etiam in senatu esse licuit. Qnare equidem Langium*) 
secutus putaverim tum demum, cum in quaestione extra- 
ordinaria capitis damnatus in exilium migrasset, vei etiam 
simul cum damnatione, ut auri Tolosani damnum com- 
pensaretur, bona Caepionis esse publicata. Facile autem 
fieri potuit, ut in Livii periocha causis diversis in unam 
contractis tota res non satis definite exponeretur. 

Fuisse autem abrogato iam imperio in senatu Caepio- 
nem testis est Asconius Pedianus. Qui animadvertit *) L, Cas- 
sium Longinum, anno ^ tribunum plebis, legem adversus 
Caepionem tulisse, ut quem populus damnasset cuive 
imperium abrogasset, in senatu non esset. Videbatur 
enim consentaneum, quem sufifragiis populus honoribus 
largiendis ordine senatorio dignatus esset, eundem hono- 
ribus indignum iudicatum ne in senatu quidem iam esse 
posse. 

Neque vero satis habebant tribuni hominem populo 
propter cladis ignominiam invisum, ordini vero equestri 



Oic. de or. II, 21, 89, 39, 164, 40, 167; 47, 197; part. or, 
30, 104. «) p. 660. ») p. 68. *) per. JLXVII. 

^) Rom. Alterthiimer lU p. 69. «) in Comel. 78! 
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ob legem iudiciariam, qaam eonsiil anno ^ promulgayerat? 
quasi pestem habitum non modo honore sed etiam digni- 
tate exuisse, sed iam caput eius temptavere. 

C. enim Norbanus Bulbus, eiusdem anni tribunus 
plebis, famosam illam de auro Tolosano quaestionem 
extraordinariam rogavit. ^) Tum vero nobilitas, cum in 
semet ipsam haec omnia subomari videret, acerrime re- 
sistere rogationi conata est. L. Aurelius Cotta, T. Didius, 
collegae Norbani, intercedebant; ipse princeps senatus 
M. Aemilius Scaurus vehementissime rogationem impu- 
gnabat: tribuni ex templo vi pulsi, lapide percussus princeps 
senatus, rogatio perlata.^) Ipse Q. Caepio ab equitibus 
condemnatus cum ad supplicium in carcereni ductus esset, 
a L. Rhegino tribuno iiberatus*) Smyrnam in exilium 
transmigravit ibique civis factus est.*) Ceterum defen- 
sorem huius in hac causa Q. Caepionis fuisse L. Lici- 
nium Crassum Langius*) suspicatur ex uno loco Cicero- 
niano ab ipso ad sententiam suam accommodato. *j Ego 
quamquam non nego veri simile esse eum, qui paullo 
ante legem Caepionis suasisset, eidem periclitanti adfuisse, 
tamen et huius sententiae vereor astipulari et Mommseni, 
non defendisse illum quidem in consulatu Caepionem 
(quamquam id ipsum aperte dicit Cicero) sed in causa 
Norbani, cum Sulpicio adesset, laudandi Caepionis partes 
suscepisse iudicantis. ^) Veram cum verba Ciccroniana 
neque immutare neque artificiose interpretari audeam, 
hoc malim putare, Crassum pro Q. Caepione causam 
dixisse eo, quem Langius et Mommsenus- non iniuria 
filium fuisse huius Caepionis, Cornificius quaestorem anno 
'J^ (I, 12, 21) dicunt. Qui ita quaestor sese praestiterat 
senatus patronum et nobilitatis amicum, ut crimine nescio 



Oros. V, 15; Cic. de aat. de or. III, 30, 74. 

»; Cic. de or. II, 47, 197. «) VaJ. Max. IV, 7, 3. 

*) Cic. pro Balb, 11, 28. ^) III, 69. •) Brut. 44, 162. 

') Eom. Gesch. II p. 182; cf. 0. Jabnii animadv. in Brut. 44, 162. 
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quo accusatus facile etiam a couBuIe Crasso poBset defendi. 
Etenim si Crassus illum, de quo a^tur^ non hunc anni 
j^ quaestorem, consul in Norbani causa laudasset, nostro 
iure miraremur, quare Clcero cum Antonii Sulpiciique 
orationes ipsos Crassum Antoniumque commcmorantes 
praedicantesque induxisset, ipsius Crassi orationis in 
eadem causa habitae nererbo quidem mentionemfaceret.*) 
Omnino autem Mommsenus de quaestione illa extraordi- 
naria subtilius mihi yidetur quam verius disputasse, qui 
quidem omnes iliius temporis causas, quae de cladibus 
Cimbricis in Q. Caepionem Cn. Mallium M. lunium Silanum 
actae sunt, actas contendit ex una lege Appnleia maie- 
statis anno [^, quo anno L. Satuminus prioreni gessit 
tribunatum. Sed quamquam certum non exstat testimo- 
nium, altero tamen Saturninum tribunatu legem illam 
tulisse inde collegeris, quod, quoties de ea vel apud 
Ciceronem^) vel apud Comificium (I, 12, 21; II, 12, 17) 
quaeritur, de turbatis contionibus tribuniciis agitur. 
Itaque primum omniuih hoc nt impedtret lata esse lex 
videtur, non in eos qui bello Cimbrico cladibus acceptis 
maiestatem populi Romani minuissent. Atqui in posteriore 
Satnrnini tribunatu saepenumero a Caepionibus aliisque 
minutam tribuniciae potestatis maiestatem rerum scrip- 
tores uno ore consentiunt, cum in priorc tale quid acci- 
disse omnino ignoremus. Accedit, quod et causa Caepionis, 
non Cn. Mallii Maximi, qui L. Satumini rogatione anno 
^ e civitate eiectus est'), priore semper loco comme- 
moratur*) et similis causa Silani a Cn. Domitio tribuno 
arcessiti certissime iam anno ^ acta est. 

Tribus igitur vexatum videmus Caepionem rogatio- 
nibus: quarum quae exemplo Comificiano significetur. 



') Cic. de or. II, 47, 197. 

») Cic. de or. II, 25, 107 alias. 

*) Gran. Lic. p. 21 ed. phil. Bonii. hept. 

*) Gran. Lic. 1. c; Cic. de or. II, 28, 125. 
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paucis explicandiim est. Atque Mommsenas quidem dici 
putat quaestionem extraordinariam/) tribunos plebis, 
apud quos Caepio fortunam excusans inducitur, fuisse 
G. Norbanum et L. Satuminum. Quid? aurumne habet 
TolosanumComificius? quo de dicendum eratCaepioni et, 
si modo poterat, excusandum, non de amissione exercitus. 
An ipsum scriptorem, quoniam laudavit Caepionem, idem 
peccasse censes, in quo infra rei plectuntur (11, 27, 43)? 
Immo, si ipsa verba sequeris, primam causam significari 
intelliges. Cui sententiae ne assentiretur nuUa re impe- 
dittts est homo doctissimus, nisi eo quod, cum prima 
rogatio ferebatur, ne adfuisse quidem Romae, nedum 
fortunam excusasse videtur Caepio. Concedo: quid? vi- 
desne C. Popillium causam dicere apud Comificium, cum 
re vera indicta causa abierit in exilium? Finxit sane 
eadem ratione Caepionis fortunae excusationem scriptor 
orationem secutus Sulpicii, qui cum aliquot annis post 
C. Norbanum lege Appuleia maiestatis accersisset, eadem 
fortunae excnsatione usus tamen non id assecutus est, ut 
et equitum in Caepionem odium, quod erat maximum, 
et Antonii defensionem versutissimam superaret. *) 

Anno post abrogatum Caepioni imperium Cn. Do- 
mitius Ahenobarbns tribunus plebis legem tulit de sacer- 
dotiis, quam ante oculos obversatam esse scriptori, cum 
exemplum I, 11, 20aflferret, supra commemoravimus (p. 5). 

Non potuimus, quis quem augur de pecuniis repe- 
tundis damnatus in demortui locum nominaverit, quisve 
ab eo multam petierit, enucleare: illud certum est non 
esse Cornificii totam rem excogitare atque ementiri. 
Necesse est igitur accidisse rem intra annos ^ et -g^, 
quoniam illo anno lata est lex Domitia, hoc lege Coraelia 
abrogata. Quo temporis spatio C. Marium anno -^ ab- 
sentem — erat enim in Cappadocia — augurem creatum 



1. c. IV, 182. 

*) Cic. de or. II, 47, 197. cf. Cic. Brut. 135. 
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scimus:^) sed in eius nomiuatione num tale quid acci- 
derit, nescimns atque etiam, cum, si id in Marii nomi> 
natione accidisset, certissime id memoriae traditum esset, 
valde dubitamus. Quod cum, quo anno res acciderit/ 
parnm hqueat, boc equidem loco pauca de exemplo ipso 
disputare institui, praesertim cum inde de singulis dua- 
rum legum capitibus nonnuUa cognoscantur. 

Atque lcge quidem Domitia concessum est populo, 
ut eorum, quos augures nominassent, unum in comitiis 
sacerdotum septendecim tribus crearent, qui in colle- 
gium cooptaretur inaugurareturque. Petebantur enim 
sacerdotia nunquam apud populum, sed apud sin- 
gulos sacerdotes,^) quorum quem quisque haberet di- 
gnissimum eum primum iuratus in coUegio nominavit.^) 
bic ut inde ab initio more maiorum institutum erat, iata 
quoque lege Domitia etiam tunc in usu manebat; quae 
in nominatione duas res novas sanxit, ut nominati in 
collegio nominarentur in contione neve unus a pluribus 
quam a duobus nominaretur: illam, ut omnino copia 
daretur populo creandi, hanc, ne cum omnes sacerdotes 
de unius candidatorum dignitate conspirassent, irrita 
fierent populi sufFragia. Sic enim, si tuum iudicium ad- 
hibueris, non opinionem mente iam conceperis, Cicero- 
niamim illud interpreteris:*) 

„Atiguratu8 petitionem mihi te concessisse diodsti. in- 
credibilem audadam! o impudentiam praedicandaml 
Quo enim tempore me augurem a toto coUegio expeUtum 
Cn. Pompeius et Q. Hortensius nominaverunt (neqae 
enim licehat a plurUms nominari), tu nec solvendo 
eras e. q, «." 

Cum his verbis conferas locum Cornificianum, quo 
ab uno augure nominatum esse candidatum apparet. 



V Cic. ep. ad Brat. I, 5, 3. •) Cic. ep. ad Brut. I, 7. 
»; Cic. Brut. I, l. *) Cic. PhO. II, 2, 4. 
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Prorsus autem i-efelleuda est volgaris hominum doctorum^) 
opinio qua ita hos looos interpretantur, ut vel a singulis 
vel a binis nomine collegii fieri solitam esse putent in 
oontione nominationem. Gur tandem a binis? cur non 
singuli sufficiebant^ si nomine collegii facta esset nomi- 
natio? cur concessum erat, ut vel a singuUs vel a binis 
fieret nominatio? cur non licuit a pluribus quam a binis? 
Uihil est quod possint respondere. Et cum summo meo 
gaudio video Albertum GemoU^) plane eadem qua me 
ratione et Ciceronis et Cornificii verba interpretatum, ut 
non dubitem totam eius sententiam amplecti. Poterant 
igitur ante dictaturam Sullae candidati, cum augure de- 
mortuo ab octonis nominarentur, in contione nominari 
minimum quatemi, summum octoni. Quo ex numero 
quem minor pars^ populi, quoniam populus per religionem 
jsacerdotia mandare non poterat, — i. e. septendecim 
tribus — vocata ad suflFragia crearat, is cooptandus erat 
in collegium et inaugurandus, ^) veluti Ciceronem acce- 
pimus cooptatum et inauguratum esse a Q. Hortensio 
Hortalo,*) 

Neque vero Cn. Domitius plane novam atque inau- 
ditam de sacerdotiis legem tulit, sed commutavit tan- 
tummodo aliquatenus et ad religionem accommodavit 
legem a C. Licinio Crasso anno ^ rogatam, sed auguris 
C. Laelii, qui tunc praetor erat, studio atque eloquentia 
antiquatam. 5) Ipsa lex Domitia a L. Sulla dictatore 
fiublata (cf. p. 38) aliquot annis post Cicerone consule 
rogationis Serviliae agrariae tempore *) a T. Atio Labieno 
tribuno plebis restituta est auctore Caesare. 



^) Mercklinii, Die Cooptation der Bomer p. 123, Marquardtii, 
Hom. Alterth. U p. 144, Langii 1. c. U, 501. 
•) de coopt. sacerd. Rom. diss. Berol. 1870. 
^ Cic. de leg. agr. II, 7, 18. 

*) Cic. Brut. 1, 1. ») Cic. de nat. de or. III, 2, 5; 17, 43. 
') cf. landem legis Domitiae apud Cic. de leg. agr. II, 7, 18. 
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Deinde qna lege eaatmn este att ComificmB, ne^ 
qni de peeimiiB repetandlB damnatas esset, in contione 
orationem baberet, sine dnbio lex erat Servilia lata a 
C. Servilio Glancia tribano plebis anno ^, qnam ipsam 
Solla dictator noTa lege snstnlit. Sed haec hactenns. 

Kon tam acerrimis tribnnomm incnrsionibns inseeta- 
tionibnsqae, non perpetnis Marii consnlatibns factnm est^ 
nt opes optimatinm pedetemttm frangerentur et labefacta- 
rentnr, quam ipsornm impnritate momm et perdita neqaitia. 
Qnoram dno belli Oimbrici temporibus, nobile par parri- 
cidamm, summae immanitatis impietatisqne facinora com- 
miserant: caedem filii vir censorius Q. Fabius Maximns 
Servilianus, matris Publicius Malleoltts, cuius maiores 
iam ante bellnm Hannibalicum consulatn functos esse 
testes snnt fasti Capitolini. Magna alterius potissimum 
sceleris fama est; de quo Comificins haec: 

I, 13, 23: ^Malleolus iudicatm est matrem neca^se: ei 
damnato statim folUcvlus lupinus (in os) et soleae ligneae 
(in pedes) inductae sunt, in carcerem ductus est, qui 
defendebant eum, tahvlas in carcerem adferunt, testa- 
mentum ipso praesente conscribunt, testes recte adfmrunt. 
de iEo supplicium sumitur: hi qui heredes erant testa- 
mento, hereditatem adeunt: frater minor Malleoli, qui 
eum oppugnaverat in eius pericvlo suam vocat heredi- 
tatem lege agnationis". 

Perpetratum autem est facinus ad illud tempus inau- 
ditam^) anno ^, si quidem Orosius^) tradit tanto eo 
perculsos esse cives terrore, ut Marii triumphum Roma- 
namque victoriam, versa in horrorem ac maerorem tota 
urbe, paene fuscaverit. Dt igitur Romae L. Hostius post 
bellum Hannibalicum primus factus est patricida, ') ita 
matricida primus fuit Malleolus. Neque scelus singulare 
singulari poena carait: quae qualis fuerit, satis notum 



») Liv. per. LXVIIL •) V, 17. ») Plut. Rom. 
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est e Giceronis Bosc^iia. Sed priusMiaam poenam solvit, 
t»ta erat Malleoliis impttdentia» ut testameBto in carcere 
facto fratrem miiiorem, aquo in periculo (testimonio opinor) 
impngnatus erat, ultus exheredem scriberet. Ceterum 
eiusmodi seelera parricidiaqtte inde ab hoc tempore in- 
testinorum bellorum erudelitate continua et iuris bumani- 
iatis pietatis oblivione tanta ceperunt incrementa, ut 
L. Gomelius Sulla quaestionem perpetuam de sicariis et 
Teneficis instituere coactus sit. 

Sequitur alter Satumini tribunatus. Quo de accu- 
ratissime ita scripsit Gomificius, ut eum inter vindices 
causae popularis numeraret, ut perfidia adTersariomm 
^odsum conquereretur, sed tamen ut legem eius frumen- 
tariam per vim perlatam concederet 

Ac de lege quidem frumentaria prorsus nihil coni- 
pertum haberemus, nisi Cornificius haec de ea memoriae 
prodidissec (I, 12, 21): 

„Quom L. Saturmnua legem frumentariam de semimbus 
et trientibus laturm esset, Q, Caepio, qai per id temporis 
quaestor urbanus erat, doeuit senatum, aerarium pati 
non posse largiUonem tantam; senaius decrevii, si eam 
legem ad populum ferat, advorsm rem pMicam videri ea 
facere: Satuminus ferre coepit, conlegae intercedere; iUe 
ndhilominus siteUam detulit. Caepio, ut iUum (contra S. C.) 
intercedentibus conlegis advorsus rem publicam vidit fa- 
cere, cum viris bonis inpetum fadt, pontis disturbat, 
cistas deidt, inpedimento est, quo setius feraiur: accer- 
situr Caepio maiestatis." 

Qua in re quo quisque iure egisse videatur, paucis 
explanemus. Primum senatus, quippe cuius omnes reditus 
impensaeque publicae in potestate essent, cum de lege 
fmmentaria deliberaret^ quaestorem urbanum, qui cum 
nisi aut a senatu aut a consulibas iussus nuUam ex aera- 
rio impensam faceret, interesse senatui coactus erat. 



>) cf. Luiipiun L 0. II p. 406; ef. Polyb. VI, 13; 14; 15; 17. 
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interrogavit, poBsetne aerariiim laii^tioiteiii pati. ^) Qnod 
ciim negasset quaestor, sno inre decrevit senatns, si eam 
legem ad populnm ferret, Satnminum adyersus rem 
pnblicam videri ea facere. Gontra cum iege Hortensia 
sanctum esset, ut plebiscitomm omne genns universom 
populum teneret, senatus lege perlata coactns erat qnae- 
stori, ut impensam pecuniae ex aerario faceret, mandare. 
Ex senatus autem auctoritate rogationes ferre iam post 
Ti. Gracchum homines seditiosi desierant. Qnare tribnnns,. 
cum contra senatus consultnm legem ferret, reapse non 
faciebat adyersns rem publicam; faciebat, cum nonnnllis 
eius collegis, qno in numero M. Baebium ftiisse tradnnt^) 
nondum inito snffragio intercedentibus tamen sitellam 
deferret Neque vero idcirco quod contra legem sacratam 
actnrus erat, quaestoris erat impetu facto impeditoque 
sullragio potestatem minuere tribnniciam, cum senatus^ 
potius esset, legem vi perlatam rescindere. Qna re com- 
motus L. Satuminus, cum ipsum peteret Caepionem,. 
legem illam de maiestate, de qna supra (p. 33) diximus, 
tnlit; qna nescio an in ipso Saturaini tribunatu Gaepia 
accusatus sit. Hanc ad causam referenda sunt haee 
Comificii (H, 12, 17): 

f^Maiestatem is minmtf qui ea toliit, ex quibus rebu^ 
civitads amplitudo constat: quae sunt ea, Q, Caepiof^) 
suffragia, magistratm. nempe igitur tu et populum suffra- 
gio et magistratum concilio privasti, quom ponUs distur- 
basti^'. — item ex contrario: „maiestatem is minuit, qui 
amplitudinem civitatis detrimento adficit, ego non adfed, 
sed prohibui detrimento: aerarium enim conservam, lu- 
bidini malorum restiti, maiestatem omnem interire non 
passus srnn*' 

Videmus legem, cum primnm omnium tribuniciae 
potestatis tuendae causa lata videatur, latius tamen ad 

») cf. Langium 1. c. II, 348. ") Aurel Vict. 73. 

*) cf. Bergkiiuu in ind. schol. hib. HaL ld68A^. p. VII. 
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omnes magistratus omniaque instituta pablica, qnae cnni 
illis cohaererent, pataisse. Cetenim Caepio qnamqnam 
eontra sententiam iegis fecerat, tamen labante iam et 
cadente paullatim Saturnini auctoritate videtur esse 
absoluttts, cum postea Livii Drusi adversarius fuerit 
longe potentissimus belloque demum sociali per insidias 
occisus sit. *) 

Probe autem intellexisse videtur Cornificius vim 
audaciamque Saturnini legum tanquam lineas transsi- 
luiBse ; monet enim, „m mmium poptdi freqiientia confideret 
(IV, 54, 67): intdtos iacere Gracchos'', Quamquam hoc 
quidem illi magis ignoscit, quam iis, quoinim perfidia 
vindex propugnatorque libertatis populi necatus sit (IV, 
22, 31). Qna in re omnino non reprehendit Marium, qui 
quidem, postquam primo manifesto cnm Saturnini fac- 
tione fecit, tamen causam eius, cum ad turpissima con- 
silia descendere videret, deseruit, sed arma adversus 
populares sumere coactus oum legitimo iudicio commit- 
tere animum induxisset data fide publica iu deditionem 
acceptos ut a furibunda senatorum equitumque muititudine 
defenderet, in curiam Hostiliam inclusit. Veram eos in- 
crepat, qui immemores fidei convulso tecto curiae Appu- 
leium cum suis, praetorem, quaestorem, duos tribunos 
plebis, iniectis tegulis interemerunt. *) Haec de Sa- 
tumino. 

Proximus ab hoc dux atque princeps factionis po- 
pularis videbatur Comificio M. Livius Drusus, is qui 
anno —^ tribunatum gessit. Hic momm severitate vitae- 
que integritate ita omnibus aequalibus praestitit, ut 
pmdentissimo et sapientissimo cuiqne etiam optimatiuui 
probaretur concordiaeque in re publica anctor fntums 
videretur. Quamquam autem populari factioni minime 
sese addixerat — nam et patrem habebat eum qui tri- 



*) App. b. c. I, 43. 

») App. b. c. I, 32; Plut. Mar. 30. 
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bniius plebifl C. Gracchi legibos obrogasset, et ipse cnm 
boois civibus Satuminum oppresserat — tamen ut con- 
cordiam restitueret, quo erat iugeuii acumine, et civitatem 
sociis dandam censuit et rei pnblicae administrandae 
potestatem inter senatores equitesque partiendam. Quod 
si assecuttts esset, sperabat se et bellum, quod non igno- 
rasse videtur moliri socios et y,run€L8 sicasque a C. Graceho 
lege iudiciaria in forum proiectas" ^) sublaturum. Mitto de 
siugulis legibus earumque capitibus quaerere iis, quarum 
mentionem scriptor non intulit: unum dico legem iudi- 
ciariam, quam inter primas tulerat, neque equitibus neque 
maiori senatus parti sufficere visam esse: illis quod ne 
omnis iudioiorum potestas sibi adimeretur metuebant, 
his quod, cum non modo iudicia^ yerum etiam rei puUicae 
administrationem cum equitibus partiri iuberentur, tantam 
potestatis suae iacturam non ferendam arbitrabantur. 
Qnae cum videret Livins, ut leges perferret, Gracchos 
imitatus a causa optimatium descivit et leges agrarias, 
frumentarias, nummarias ferendo totamque Gracchorum 
supellectilem mutuando plebem ad causam suam perdu- 
cere conatus est. Quamobrem rectissime fecit Comificius, 
ut eum „Gracchum nitorem obsoletum" diceret (IV, 34, 46). 
Eadem ratione Florus*) ait „Limum plebmi ad se Grac- 
chania legibua^ eisdem socios ad plebem spe dvitatis erexisse^^ 
Sed nitor certe erat Gracchoram, itaque non minus quam 
illorum huius mortem deflet atque deplorat, „cuius sanguis 
domesUcos parietes et volimn parentis adspersitf' (IV, 22, 31). 
Sed ne quis inde temere ratiocinetur patrem Livii etiam 
tunc in vita fuisse vidisseque filii caedem, quem anno 
^, cum censor cum M. A^nilio Scauro esset, vita de- 
i^ctum esse certissimo constat testimonio. ') Immo vero 
cum iis rerum scriptoribus^) consentit Comificius, qui 



*) Cic. de leg. III, 9, 20. *) III, 17, 6. 
«) Plnt. quaest. Rom. 50. 

*) VelL 11, 14; Liv. per. LXXI; Oros. V, 18; Cic. proMiL 7, 16; 
de nat. deor. HI, 32, 80. 
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Liviam domi saae m atrio oecisttm tradunt: ibi emiii 
maioram patrisque imagines constitutae eraat; dissratit 
ab iis qui in porticu domo suae vicina vulneratum 
narrant. ^) 

Occiso livio cum socii eomposlto consilio per totam 
Italiam bellum movissent, Bomae crudelissimae de iis, 
qui legi de civitate danda sociis faverant, habitae sunt 
qoaestiones. Q. enim Caepione eodem qui pauUo ante 
Satumino adversatus erat, maxime auctore atque machi- 
natore cum omnis ordo equester, quo ferebatur in £au- 
tores legis iudiciariae odio, vi armisque auxiiio venisset, 
*Q. Varius Hybrida tribunus plebis, ^vcLstus homoy sed in 
ditendo fortis actor et vehemens et verMs nec inops nee 
^ibiectua", ^) primum legem pertulit, ut qnaereretur de iis, 
quorum ope consiliove socii contra populum fiomanum 
arma sumsiss^t, deinde effecit, ut ,,una lege sua iudicium 
eaerceretur, ceteris propter belhmi intermissis". Hoc igitur 
iudicium tanquam campuB esse videtur exemplorum Corni- 
ficianorum, quorum mnlta certum est huc spectare, multa 
etsi aiiis temporibus possunt assignari, tamen veri simile 
est hnc pertinere: nos de illis satis habebimus disputasse. 
Insimulantur prineipes illi nobilitatis accepifise a sociis 
pecuniam (IV, 27, 37), patriam hostibus cogitasse prodere 
(IV, 8, 12). Qna spe tretos socios, cum multo maximam 
partem sodorum in officio manere vidissent, cum tantuUs 
viribus imperium orbis terrae ad se tiansferre conatos 
esse, non immemores Fregellanorum calamitatis, qui cum 
sua sponte sine extema spe auxiliisve bellum concitassent, 
miserrimi discessissent (IV, 9, 13. ') Quare iudices eos, 
qui ,9monte$ bdli fabrioati eesent, campos sustulissent pads'^, 
praeeipites proturbarent ex ea civitate, quam iili hostium 
spurcisKimorum dominatu voluissent obruere — et similia. 
Neque vero iniuria hae nobiliam virorum, amicorum Livii 
Drusi, criminationes iudiciaque fieri videbantur; satis 

>) App. b. c. I, 36. «) ac. Brut. 62, 221. 
») cf. IV, IJ, 16; 27, 37. 
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enim notuin est, Q. Pompaedimii Silonem, tbrtissimum 
prndentissimnmqne sociornm dncem, non modo eonsilii» 
Liyiams interfuisse, sed etiam domi eins hospitem per 
plures dies esse commoratum. ') Quamquam tunc ipsum 
Drusi amici P. Snlpicins Rufus et M. Antonins legati 
cum sociis bello dimicavere. Itaqne M. Aemiiins Seanms 
princeps senatus, qui consul censorque Inerat, vir prae- 
torins Q. Pompeius Rntus, C. Anrelins Gotta L. Memmins, 
deniqne nobilissimus qnisqne in ins yocati sunt. Neque 
vero est cur Kaysems exemplum medioeris ftgurae ex 
oratione Q. Varii petitum esse suspicetur. Cnr non 
Q. Caepionis? cur non Cn. Pomponii? cur denique no» 
aliomm, qui sociatis cum Vario consiiiis eo anno coddie 
in foro versabantur atque etiam, ut ait Cioero, *) in rostris^ 
habitabant? lilud antem constat, quotquot ab equitibuS' 
condemnati essent, iis aqua et igni interdictnm esse vel, 
qnem ad modum indioes apud Coraificium monentur, e 
civitale eiectos, velut L. Memminm;^) cum pleriqne die 
dicta sna sponte in exiiinm abirent. Ipse vero Comi- 
ficins etsi principnm nobilitatis pericula damnationes 
exilia haud videtur aegre tnlisse, quoniam versatnr in 
iis caviilandis, tamen Q. Varii poenam anno post ipsius 
lege accusati condemnatique ne verbo quidem deploravit 
atque adeo aut fallor aut eum, quem propter suspectam 
civitatem multitndo optimatinm Hybridam, M. Aemilius 
Scaums sive Hispanum sive Sucronensem contumeliae 
cansa soliti essent n<Hninare, dixit veniisse ante quam 
Bomam venisset (IV, 21, 29j. 

Ex ipso quoque bello singulas res scriptor petiit. 
Ac primum quidem quod mnlto maiorem sociomm partem 
in officio mansisse dieit (IV, 9, 13), qnatenus vemm sit 
qnidque inde seqnatnr, videamus. Anno ^ nondnm per- 
acto nnntius repente Romam allatus est Picentes Vestinos 



^) Plut. Cat. min. 2, 1. 

») Brut. 89, 305. ») App. b. c. I, 37. 
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Maraos Paelignos Marracinos Samnites Lueanos arma 
cepisse; mansemnt igitur in offieio omnino I^tini et, si 
yietorias sociorum expectare idem est quod manere in 
officio, Etrusci Umbri oomplures urbes foederatae. Itaque 
cum appareat vix hanc multo maiorem potuisse dici so- 
ciorum partem, scriptor necesse est rem aut non plane 
compertam habuisse aut non sine aliquo studio in me- 
dium protulisse. Infra autem videbimus optime eum ia 
rebus bello sociali gestis versatum. Ergo aut ipse in 
exemplo illo mediocris figurae componendo (IV, 9, 13) 
odio eorum, qui fecisse cum sociis arguebantur, inductus 
fidem augendo superiecit aut superiectam ex oratione 
aliqua ab ipso vel audita vel lecta transtulit. Equidem 
hoc potius putaverim. 

Etiam mediis in hostibus cum aliae civitates tum 
Vestini Pinnenses et Albenses in societate Romana per-^ 
stiterunt, quorum in rem publicam merita Comificius his 
verbis praedicat (II, 28, 4^): 

,fltem vitiomm est in rebua conparandis necesse putare 

alteram rem vituperare, quom alteram laudes, quod 

genusy si, qu4>m quaeratur utris maior honos habendu» 

sit, Alhensiims an Vestinis Pinnensibus, quod rei publicae 

populi Romani profuerint, de his qui dicat, alierosr 

laedat: non enim necesse est, si alteros praeponas, al- 

teros vituperare: jieri potest, ut, quom alteros magis 

laudaris, aliquam alteris partem laudis adtribuas, ne 

cupidius pugnasse contra veritatem puteris/^ 

Optime sane utrique de re publica Romana comme- 

riti sunt. Quorum Pinnenses') tantam in eara fidem 

exhibuerunt, ut non modo causam suam ab Italicis po- 

pnlaribusque suis dissociarent, sed etiam obsessa urbe 

cum imperator hostium liberos eorum captivos in con- 

spectu ipsorum cmistitutos destrictis militum gladiis cir- 

cumdedisset, occisurum se minitans, nisi urbem tradidissent^ 

liberis se orb atos responderent facilius quidlibetexpedituros, 

') Diod. XXVn, 29—31 
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dmnBiodo foedere Romano slarent. Memoraadam meherele 
faciims et qaod haad mediocri praemio digBam essetl 

Hio mihi haad abs re esseyidetar, Valeriam Maximam 
qaa utatar in fontibus exscribendis n^legentia certo 
ostenctere exemplo. Is obsessos qaidem narrat bello so- 
eiali Pinnenses, yeram non ab Italicis, sed ab Somano 
imperatore eiusqae similem atqae Diodorus Italicorum 
accasat crudeiitatem. ^) Est aatem difficile putata — id 
qaod necesse esset, si Yalerio fidem haberemus — Pinna 
abltalicis expngnata Bomannm imperatorem eadem ratione 
eiyitatem in rempublicam fidissimam conatam esse reen- 
perare. Immo contorsit, at saepenamero, *) yeram fabulam 
et ad id consiiiam dc^utayit, at insigne pietatis erga 
parentes exemplar haberet. 

Sed ut reyertatar, unde degressa est, oratio, cum 
tanto tamque praeclaro Pinnensium fidei testimonio com- 
parat scriptor facinus qaoddam Albensium, quo non minns 
bene de fiomanis meruerint. Atque egregiam beUo Hanni- 
balico haius coloniae Latinae fuisse fidem Appianus^) 
memoriae tradidit. Nam postquam Hannibal relicta Gapua 
magnis itineribus per Samnium fiomam contendit trans- 
missoque Aniene fluyio quattuor^) millia passaum a porta 
Collina castra coUocayit, tunc ipsum labante et ruinam 
minitante re publica Bomana duo millia Albensium, Pla- 
taeenseSy ut ait Appianus, imitati B(Hnam auxilio accur- 
rerunt. Potest igitur baec res significari a scriptore. Sed 
non iniuria dixerit quispiam^ si scriptor Pinnensium me- 
morabile facinns e bello Italico sumsit, cur simile alterius 
ciyitatis, quod cum illo compararet, non ex eodem bello 
petierity cum plurimas per totam Italiam urbes in ipsis 
hostibus sitas commemorare posset? cur non Aesemiam, 
tam diu contra Mutilam Samnitiam imperatorem defen- 
sam, cur non Firmum Hatriam Luceriam Beneyentam Nolam 

") Val. Max. V, 4, 7. 

') ef. Eempfii prolegg. ad reeensiofiem p. 26. 

^ b. Hann. 39. *) App. b. Hann. 38. 
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Paestam dignas existimayerit, qaas cum Pimiensibas 
conferret? quas urbes omnes eodem tempore ab iisdem 
hostibas cnm eodem periculo oppagnatas acdpimus. ^) 
An tanta flagrabat historicam scientiam ostentandi cu- 
piditate scriptor rerum ad ipsam artem rhetoricam 
illnstondam inntilium incuriosissimus atque etiam ma- 
xime despiciens, ut recentiora aspemaretur? 

Accedit, quod Livius*) refert ipsam Albam Fueen- 
tiam initio belli ab Italicis esse oppugnatam. Quae cum 
ita sint, prorsus non dubito, quin hoc Albensium fidei 
erga populum Romanum testimonium scriptor dixerit. 
Quid? quod, si ceterorum exemplorum rationem consi* 
deraris, ne finxisse quidem putes scriptorem compara- 
tionem, sed re vera deliberatum esse de fidei eorum qui 
in officio permanserant mercede. 

Ac primo quidem belli anno fortiter utrimque in- 
festissimisque animis pugnatum est. Altero autem anno 
Romae cnjn non sine magno nominis Romani pericuio 
bellum geri cnm sociis intellectum esset iamiamqueEtrusci 
quoque Umbrique defecturi riderentur, commutati sunt 
civium in socios animi. Itaque et Q. Varius sua lege 
damnatus e civitate eiectus est et „rf«Zi6era«k>", ut Comi- 
ficii (III, 2, 2) rerbis utar, „m aenatu habita, aociis dm- 
tatem daret an non, propter ae consultanda'% quod res 
agebatur gravissima et quae rei publicae instituta non 
pauUum immutaret, „propter extraneam causam consultanda'^ 
quod et bellum aleae plenum et relicuoram sociomm 
imminebat defectio. L. igitur Jnlius Caesar consul vic- 
toria ad Acerras parta cum comitiomm causa Romam 
rediisset, ex senatus consulto legem tulit, uti cives Romani 
essent Latini omnesque Italici, qui aut arma non sum^ 
sissent aut sumta statim deposuissent, si fiindi facti essent. 
Praetereo singula legis yelut de tribubus capita; mitto 
disputare de lege Papiria Plautia, addil^mento quodam- 

*) cf. imprimis App. b. civ. I, 42 e. q. s. 
«) per. LXXII. 
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modo legis Juliae: qnibus de rebus nihil ficriptor com- 
memorat. 

Nondum extinctum erat belium Italicum iamqu^ in- 
super Asiatictts hostis impendebat; cum novum subito 
intestinnm coortum est incendium, in quo compluria 
€omificii exempia versantur. P. enim Sulpicius Rufus 
tribunus plebis, qui L. Sulla Q. Pompeio Rufo consulibus 
novis rebus studebat, quam in administranda re pubiica 
rationem secutus sit, omnino non comprehenderis, si eum 
simul cum L. Licinio Grasso Q. Mucio Scaevola Augure 
M. Antonio C. Aurelio Gotta M. Livii socium fuisse obli- 
tus sis. Ouius ut consilia miserrima morte intercepta, si 
posset, exequeretur, inde ab initio non modo tribunatus, 
sed totius vitae forensis animo proposuerat. Itaque adu- 
lescentnlns C. Norbani accusatione senatus et tribnnus, 
cum C. lulio Gaesari Straboni ante tempus consulatum 
petenti acerrime resisteret, iegum auctoritatem defendit 
-Sed cum Livium equestris potissimum ordinis opibus 
oppressumvidisset, primum omnium hunc ad causam suam 
^tudebat perducere; praesertim cum perlata lege Plautia 
iudiciaria non iam esset, quod cum equitibus in certamen 
veniret. Itaque cum tribunus quidam rogasset, ut exules 
quibus causam dicere non licuisset, revocarentur, quam- 
quam de sociis Livianoram consiliorum agebatur, tamen, 
ne equitum, quibus iudicibus ex lege Varia e civitate 
«iecti erant, rescissis iudiciis animos irrLtaret, primo 
intercessit (Gomif. II, 28, 45). Nam iliud quidem omnino 
negaverim exules rogatione dictos esse eos, qui anno ^ 
<^ommutatis civium animis ex ipsa quidem lege Varia sed 
«ontra eius sententiam voluntatemque e lactione equitum 
Variique in exilium missi sunt. ^) Unde enim audimus 
causam iis non licuisse dicere? unde vi eiectos? Quid? 
eum lege Plautia adempta essent aiiqua ex parte iudicia 
•equitibus, num turbulente quicquam, num seditiose, vi 

1. Langium 1. c. III, 120. 
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armiisque ac non omnia sedate, moderate, legitime acta 
sunt? Ipsum Q. Varium perniciosissimum rei publicae 
civem, a quo Q. Metellum Celerem et M. Livium Drusum 
jier insidias necatos nemo non dictitaret, nonne damnatum 
lege, non indemnatum vi e republica excessisse Cicero 
memoriae traditV^) non Cn. Pompeium Strabonem, ho- 
minem dis ac nobilitati perinvisum causam dixisse lege 
VariaV^) At contra in Varii tribunatu lex aperte in 
optimates intenta gladiis equitum, non civium liberis 
suflfragiis perfertur, eflfugiuntur propter iniquitatem ini- 
micitiasque iudicum iudicia, homo iam a tribuno dimissus 
eodem iterum crimine — condemnandus enim erat — 
accusatur, fiunt denique iudicia non iure, sed privato odio, 
non lege sed vi, sed seditione apertissima. 

Gravissimo autem legum suarura perferendarum ad- 
miniculo utebatur Sulpicius societate Mariana; quorum 
alter alterius ope ad ea quae volebant assequenda ege- 
bant: ille ut veteranorum Marianorum animos sibi conci- 
liaret, hic ut bellum Mithridaticum sibi gerendura deferretur. 
Tum demum Sulpicius Livium secutus, ut sociis eandem, 
quam Romani habebant, civitatem daret, legem de novis 
€ivibus, ut potestatem rei publicae administrandae inter 
senatores equitesque aequa portione dispensaret, legem 
promulgavit, ne quis senator plus octo millia sestertium 
aeris alieni haberet. Talibus autem rogationibus, ut 
sociorum numerum augeret essentque qui contra maiorem 
senatus partem vehementissime resistentem niterentur 
rogationem de exulibus revocandis facile et sine ullo 
invidiae timore potuit intermiscere. Vidit profecto causam 
Comificius, cum haec diceret (IL 28, 45): 

,iltem vitiomm est de nomine et vocabulo controvorsiam 
struere^ quam rem conmetudo patest optums iudicare: 
velut Sulpicius, qui intercesserat, ne eamles, quibus caiLsam 
dicere non limisset, reducerentur, idem posterius, inmutata 

») Brut. 89, 305. «} Cic. pro Com. I, 29. 
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vohmtate quom eandem legem fefret set aUis se ferre di- 
eeret V propter nominum commutatianem, non eaules, set 
m eiectos se reducere dicebat; proinde quaei id fmsset 
tn controvorsiaf quo illi nomine appellarentur, aut proinde 
quoM non omnes, qmbm aqua et igni interdictum est^ 
eaules appellentur» verum iUi fortasse ignoscimus, si cum 
causa fecit, nos tamen e. q. s" 

Sulpicius autem postquam consules ferias imperativas 
vi armisque coegit toUere et ex urbe discedere, cum ce- 
teras rogationes tum illam pertulit, quod quasi pretium 
erat societatis Marianae, ut Sullae imperium abrogaretur^ 
C. Mario privato pro consule provincia Asia et bellum 
decerneretur Mithridaticum. Tum vero SuIIa Pompeius- 
que consules cum legionibus urbem ingressi ubi Sulpicii 
Mariique turbam fuderunt, senatus consulti auctores facti 
sunt, ut C. Marius, P. Sulpicius decem alii hostes patriae 
iudicarentur, libertate quoque promissa servis iis, qui do- 
minos prodidissent. Quod Comificius ut in C. Mario 
(IV, 54, 68 cf. p. 4) ita in P. Sulpicio commemorat, cuius 
mortem singillatim describit. Sulpicium enim equites sub- 
secuti vel in Laurentinis paludibus vel in villa latentem *) 
uno e servis prodente extractum ingulaverunt. Atque 
caput eius erectum et ostentatum pro rostris velut omen 
imminentis proscriptionis fuit; ipsum corpus, ut Ti. et 
C. Gracchorum, Satumini aliorum antea, in Tiberim pro- 
iectum est (cf.IV, 22, 31). Servum autem, qui prodiderat 
Sulpicium, consules raanumissum, ut fides edicti extaret, 
praecipitari protinus saxo Tarpeio cum pileo illo scelere 
parto iussemnt (cf Coraif. I, 15, 25). Unde facile intel- 
legitur, quanto opere cavendum fuerit consulibus, ne 
defensoribus causae popularis hostibus iudicatis populi 
animos niminm ad ulciscendum incitarent, quippe qui ne 



^) minime „duceret", quod Hanselius coniecit in Fleck. Ann. 
phil. 93 p. 851; nam vix ipse Snlpicius dnxit. 
») Vell. Pat n, 19, 1; Val. Max. VI, 5, 7. 
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Minturnenses quidem dimissi ipsius Marii poena affecisse 
videantur. 

Huius igitur Sulpicii ut vivi consilia sententiasque 
probat ita mortui miseram sortem inter fortunas ceterorum 
populi patronorum scriptor deploravit atque conquestus est- 

Subsecutum est bellum Octavianum, quo tota circa 
urbem regio continuis proeliis caedibus incendiis devastata 
est;*) hoc exceperunt, cum Marianis ^militibus urbs red- 
undaret", infinitae civium caedes stragesque (IV, 52, 65 
cf. contrariam Kayseri opinionem) septimusque Marii con- 
sulatus, cuius vita singillatim descripta (IV, 54, 68) tota 
scriptoris aetas impletur. Haec cum gerebantur, finem 
fecit scribendi; num vivendi fecerit, equidem non diiu- 
dicaverim; hoc tamen constat, quem de arte grammatica 
librum compositurum se poUicitus est (IV, 12, 17), huius 
ne tantillum quidem extare vestigiL 

Haec habuimus, quae de iis rebus, quas e tempo- 
ribus, quae ipse vidit, petiisse videtur Cornificius, dicenda 
putaremus. Videmus eum Herenniorum cognatione dignum 
popularis causae fuisse studiosissimum habita tamen et 
legum et decori ratione; videmus ea omnia quae comme- 
morat, arctissimo inter se conexu cohaerere; videmus 
denique scriptorem harum rerum auctorem testemque esse 
existimandum, si scite adhibueris, gravissimum, cum rebus 
gestis nisus soleat tamen ita sua adspergere, ut exemplum 
efliciat ad rem aptum atque accommodatum (cf. p. 24 et 36). 

Quoniam igitur de his rebus satis dixisse nobis vide- 
mur, deinceps de iis rebus disputandum est, quaram, cum 
ante eius memoriam accidissent, scriptor mentionem fecit. 
Quarum omnino hoc, ut supra diximus (p. 10), proprium 
est, ut rariores sint temporumque intervallis distinctae 
maioribus. 

Ac primum quod proxinu ab adulescentia sua tem- 
poris res singulas non prorsus ignoret, non mirabimur, 

^) huc fortasse spectant verba exempli lY, 50, 63 allati haec: 
„quia villae incensae sunf^, 

3 
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si eas et ex patre amicisque aetati suae supparibus et 
ex illorum temporum orationibus, quae plurimae exstabant, 
compertas habere poterat. 

Itaquc L. Cassium appellat (IV, 35, 47) quaestionis 
praesidem eius, opinor, quae rogatione Peducaea anno 
^ de virginibus Vestalibus instituta est; apud eundem 
L. Crassus pro Licinia *), pro se pauUo post M. Antonius *) 
causam dixisse traduntur, quorum utriusque orationes 
Cornificius lectitavit (cf. IV, 5, 7 et p. 15). Eodem refe- 
renda videntur, quae de eo mtiocinationis discrimine fusius 
disserit, quod inter feminas virosque intercedat (IV, 16, 23): 
cum satis constet nonnuUos etiam equites quaestione illa 
damnatos esse. ') Quid? quod eadem in quaestione pro 
Ser. Fulvio de incestu videtur habita esse oratio C. Scri- 
bonii Curionis, ex qua Comificius unum certe enuntiatum 
hoc desumsit (II, 20, 33): 

„Nemo potest uno aspectu neque praeteriens in amorem 
incidere. *) 

Simili de fonte petiisse videtur ea, quae de defectione 
Fregellanorum commemorat pluribus locis. Fuerunt Fre- 
gellae urbs Italiae florentissima et secundum ipsam fiomam 
facile incolis frequentissima; quod et inde coUegeris, quod 
C. Claudio Pulchro, Ti. Sempronio Grraccho consulibus 
(a.^y, cum legationes sociorum nominis Latini in senatu 
fiomano cives suos Romae censos plerosque Romam com- 
migrasse quererentur, Samnites invicem Paelignique con- 
questi sunt, millia quattuor familiarum transisse ab se 
Fregellas, ^) et inde quod scriptor urbcm inter maximas 
veterum populorum urbes a Romanis dirutas refert, Kar- 



^) Cic. Brut. 43, 160. 

•) Val. Max. III, 7, 9. *) Ascon. p. 46. 

*) cf. Cic. de inv. I, 48, 80: aut si id, quod raro fit, fieri com- 
nino negetur, ut Curio pro Fulvio: Nemo potest e. q. s. — Brut. 
32, 122. 

*) Liv. XLI, 8. 
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thaginem, Corinthum, Numantiam IV, 27, 37 dicitque 
iiitorem eius Italiam nuper illustrasse IV, 15, 22. Quo 
factum est, ut iam pridem Fregellani, ubi socii de aliqua 
re habebant, quod Romae quererentur, onus susciperent 
-oratoresque mitterent, qui etiam in urbanorum consessu 
«atis multum valerent. ^) Hi postquam M. Fulvius Flaccus, 
qui a Gracchanis stabat, anno ^ consul factus lata lege 
de civitate sociis danda, tamen, cum repugnantem sena- 
ium, adversantem civitatem videret, rem incohatam re- 
liquit: sive pacti sive spe ducti ceteros socios, velut Ascu- 
lanos, secum facturos repentinum tumultum concitaverunt. 
Sed cum nemo auxilio venisset, urbs statim a. L. Opimio 
praetore, eo qui postea C. Gracchum oppressit, proditione 
Q. Numitorii Pulli in deditionem accepta disiectis moe- 
nibus ita funditus deleta est, ut „via; fundamentorum re- 
Mquiae remanere^it^' (Cornif IV, 15, 22). Oppressa seditione 
diligentissime in homines populares num conspirassent 
cum Fregellanis, inquisitum est. Tamen cum ipsum C. 
Gracchum, qui eo tempore in Sardinia quaestor fuerat. 
«odem crimine accersitum senatorii iudices absolverint, 
non dubitandum est, quin sua sponte, non spe freti Ro- 
manae proditionis Fregellani ad bellum consurrexerint. 
Neque Cornificii tempore quisquam de innocentia illorum 
reorum dubitasse videtur. Quod ni ita esset, non eum 
qui in socios Liviianos invehitur, haec sibi fecisset obi- 
^cientem (IV, 9^ 13): 

„Quidf FregeUani non sua sponte conati sunt (sc. im- 
perium ad se transfe^Te?) eo quidem isti minus facHe 
conarentur, quod, iUi quemadmodum discessissent, vide- 
bant: nam rerum imperiti e. q. s." 

Ibi enim comparantur socii, qui anno ^ contra 
Komanos in armis erant, cumFregellanis: hos non mirum 
^sse sua sponte et sine spe elandestini auxilii bellum 



*) Cic. Brut. 46, 170. 
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iniisse; illos cam de sorte FregeUanorum exemplum pe- 
tere potuissent, certum esse non sine aliqua spe extemi 
auxilii arma sustulisse. Erratum igitur est ab iis, qui 
omnia illa exempla, quibus proditores patriae perstrin- 
guntur quaeque nos sociali bello attribuimus, huc referenda 
censuerunt. *) Sed ne quid nimis. 

Veniamus iam ad C. et Ti. Gracchos. Qui qua ra- 
tione nepotes Africani — Africanum enim semper vocat 
Cornificius maiorem Scipionem (IV, 25, 34; 15,22; 31,42), 
cum minorem simpliciter Scipionem appellet (III, 2, 2; 
IV, 13, 19; 32, 43) — possint nominari(IV, 15,22; 31,42), 
quantique eorum tempore tumultus fuerint (IV, 28, 38), 
explicare supersedeo. Item quae scriptor de C. Gracchi 
occisione commemorat praedicatque (IV, 22, 31), cum 
nota sint atque apud omnes pervolgata, leviora sunt: 
illa vero gravissima, quae de TL Gracchi morte uberius 
exposuit (IV, 55, 68). Narrat enim haec: 

yyQuod simid atque Gracclius aspeadt, jluctuare popvlum 
verentem, ne ipse auctoritate commotus sententia desisteret, 
iubet advocari contionem, iste interea scelere et malis^ 
cogitationibus redundans evolat e templo lovis, -|- stans 
oculis ardentibus, erecto capillo, contorta toga. Uli praeco 
faciebat audientiam; hic subsellium excors ^) calce pre- 
mens dextera pedem defringit et hoc alios iubet idem 
facere. quom Gracchus deos inciperet precari, cursim isti 
inpetum ffxdunt et ex aliis alius partibus comminus acce- 
dunt^) atque e populo unus: y,heus tu^) fuge, inquit, 

^) Comif. IV, 9, 13; 11, 16; 27, 37 (non dico te ab sociis pe- 
CTinias e. q. s.) cf. Langium 1. c. TII p. 27. 

*) perperam Kaysems priore editione y,quod erat in foro" ex 
corruptelis yySeors" y,8coro" efS^cerat; longins quoque coniectura „«i*6- 
vorsum" petita mihi videtur cf. lordanum 1. c. 

•) hoc mihi inesse videtur in codicum scripturis „commodanf^^ 
jcommendant" , unde plurimorum sed deteriorum codicum scriptores^ 
coniecerunt ,fiommeant^* vel ,yConvolanV* , Kayserus superiore editione^ 
perperam „conmetant", nunc commeant. 

*) cf. lordanum 1. c. 
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TTiberi, non vides? respice inquam" deinde vaga muLti' 

tudo subito timore perterrita fugere coepit; at iste spu- 

mans ex ore scelus, an/ielans ex intumo pectore crude- 

litatem contorquet brachium et dubitanti Grraccho, quid 

esset, neque tamen locum, in quo constiterat, relinquentii 

jpercutit tempus: ille nuUa voce delihans insitam virtutem 

concidit tacitus; iste viri fortissumi miserando sanguine 

<ispersus, quasi fadnus praeclarissimum fecisset, circum 

inspectans et hilare sceleratam gratulantibus manum 

porrigens in templum lovis contulit sese". 

Mira profecto rerum farrago et quae paene omni 

numero ab historicis discrepet. Primum enim quodCorni- 

ficius Gracchum, cum fluctuare populum videret, contionein 

advocasse dicit, eam videtur significare, quam ille, ut 

JSempronius Asellio^) Plutarchus ^j Appianus') tradunt, 

pauUo ante ipsam necem cum proxima comitia tribunicia 

irrita facta essent, ut civium animos ad misericordiam 

sui induceret, atra veste indutus in forum convocavit. 

Neque vero in illa contione tribuno riiors oblata est, sed 

in Capitolio comitiis iteratis.*) Solus Florus cum in aliis 

rebus tum in eo a ceteris auctoribus dissentit, quod cae- 

dem narrat a foro coepisse indeque Gracchum in Capi- 

tolium profugisse^); cuius dubito an nulla sit in tarito 

omnium consensu ratio habenda. — Deinde non e templo 

lovis evolasse Nasicam — hunc enim dicit scriptor — , 

ut Gracchum peteret, sed in Capitolium evasisse, senatum 

in aede Fidei habitum esse accuratius scribunt Appianus 

et Valerius Maximus. ^) Nasicam autem ex superiore parte 

Capitolii summis gradibus insistentem hortatum esse, qui 

salvam vellent rem publicam, se sequerentur, magis rei 

-exaggerandae causa quam veritatis mihi ipse excogitasse 

videtur Velleius. '^j — Tum initio contionis necatus esse 

GcU. n, 13. *) Ti. Gr. 16. ») b. civ- I, 14. 
*) Liv. per. LVIII; Val. Max. 1, 4, 2; Vell. Pat. II, 3, 1; Oros. V, 9 j 
Aurel. Vict. LXlV; Plut. 1. c; App. L c. 

*) m, 14, 6. «) m, 2, 17. ') II, 3, 1. 
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<}[racchns dicitur a Comificio. Mos enim contionum hic a 
patrij)us institutus erat, ut advocata contione factaque 
per praeconem audientia non tamen ad rem ipsam ve- 
niretur, nisi dis prius soUemni precatibne invocatis. Quod 
cum faceret Gracchus, inopinatum eum dicit a Nasica 
percussum. At vero neque praeerat comitiis Gracchus,. 
id quod lordanus (1. c.) suspicatur, sed si Plutarcho fideni 
habemus, a quo minime dissentit Appianus, Mucius tri- 
bunus, ^) neque initio comitiorum aut imprudens necatus 
est, sed post tribunorum intercessionem fugamque opti- 
matium qui comitia impedire temptaverant, post clausum 
a sacerdotibus templum, postea denique quam certior 
factus de senatus consulto a Flacco senatore cum appro- 
pinquantem cum senatoribus Nasicam conspicatus esset, 
ut periculum ostenderet, quoniam prae tumultu exaudiri 
non poterat oratio, caput manu tetigit: tum demum mortem. 
erat obiturus. — Nam hoc quoque falso tradit Comificius 
locum a Graccho, in quo constiterat, non relictum esse, 
cum contra inter alios omnes constet, cursim eum aufu- 
gisse decurrisseque clivo Capitolino, dum fragmine sub- 
sellii ictus occideret. 

His igitur in rebus maximis gravissimisque cum- 
dissentiat scriptor a ceteris, miror lordanum, quamquam 
ipse nonnuUa in maius extolli concedat, aliquam tamen 
fidem habendam Comificio iudicare. Qui quo iure Corai- 
ficii et Appiani rei expositiones inter se conciliet, quaque 
ratione Appiani verba interpretetur, ut auctoritatem 
imminuat Plutarchi, ipse diiudices: ego historicorum, cum 
verba sine uUo artificio interpreter, auctoritatem malim^ 
defendere contra nugas oratoris. De alia huius viri doctis- 
simi coniectura pauUo infra videbimus. 

Quibus autem in rebus paucissimis cum ceteris con- 
grait Comificius, hae et minimi momenti et eiusmodi 
sunt, qnae cuique faeile penitus in memoria insederint: 

^) ea enim iusta nominis forma foisse videtar eius tribimi^ 
qnem eundem Mnmmium vocat Appianus, Minucium OrosiuaV, 8. 
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velnt Nagicam contorta toga incessisse, multitudinem 
dignitate viri perterritam fugere coepisse, Gracchum sub- 
sellii pede percussum esse. 

Solus Diodorus in reliquiis, quae admodum paucae 
de hac re extant, compluribus numeris neque iis levio- 
ribus ut dissentire ab aliis, ita consentire videtur cum 
Comificio. £t vehementer dolendum est, quod in tanta 
fragmentorum paucitate et brevitate, quatenus pateat 
consensus, prorsus non potest erui. Is non modo ipsum 
Nasicam sua nianu percussisse Ti. Gracchum tradit, cum 
Plutarchus percussores eius P. Satureium coUegam et 
L. Rufum nominatim proferat, ^) sed etiam impetum ab 
eo in Gracchum factum et animi furorem concitationem- 
que plane eodem modo describit atque depingit, his 
verbis: 

*) OvTog fiiv ovv dfUTaTtcioTov Sx^ov %^v inl %6v dke- 

^QOv OQfir^v Taxv ttjs nQogrjicovarjg xolaaeofg eTifxev. 

xal 6 SKmicjv §vXov ix tcov naQaxetfiivwv o 

yaQ d^vf^og naviog tov doxovvTog elvat dvaxolov 

nsQuyiveTo 

*) 'O TovTov di (Nasicae Corculi) vlog nqea^vTrig 

rjv Trjv rjXtxiav xai Tipiqiov rgaxxov tvqovvbiv ini- 

X^iQrjaavTa Taig idiatg ^fc^aty dnixTetve, nQorjyov- 

fievog Ttjg ovyxXiqTOv. 

Unum inter eos intercedit discrimen hoc, quod Corni- 
ficins admirationis Gracchorum pienissimus Gracchum quasi 
hostiam ad aram stantem mactatum conqueritur, virtutem 
animo insitam collattdat, Scipionis ignaviam crudeiita- 
temque tribunum deos precantem opprimentis conviciis 
consectatur; Diodorus Aemiliani eiusque sociorum similis 
non contumeliose ille quidem de Graccho dicit, sed eum 
necessario qnodam in pemiciem protractum impetu me- 
ritas solvisse poenas. 

») Ti. Gr. cap. 19. 

•) Diod. XXXIV/V, 28 (M. p. 104). 

•) Diod. XXXIV/V, 60 p. 154 (V, p. 381). 



Digitized by VjOOQIC 



40 



Difficillimum est, unde sua quisque auctores sum- 
serint, disquirere. Nam ne Pltitarchi quidem Appianique, 
qui soli accuratius rem tradidere, fontes qui fuerint, 
quamvis multi conati sunt indagare, plane exploratum 
habemus. Atque Plutarchum quidem apparet animo 
Oracchis amicissimo res ab iis gestas descripsisse, neque 
quem ad modum Wijnnius ^) verba Nitzschii *) possit contra 
hanc sententiam afferre, assequi possum. Quare et Her- 
mannus Peter*) et antea Nitzschius*) Klappiusque *) sibi 
persuaserunt in vitis Gracchorum Plutarchum praeter 
Polybium Posidonium Ciceronem fonte primario usum 
esse C. Fannii annalibus. Qui cum in consulatu, quem 
auctore C. Graccho adeptus erat, legem eius de sociis 
oratione dissuasisset Ciceroni maxime probata, consilio- 
rum tamen etiam in annalibus fautor, ut fuerat, ita per- 
mansit, cuius rei haud scio an testem habeamus locu- 
pletissimura Crispum Salustium, qui veritatis laudem Fannio 
attribnat. •) Quo fit, ut initio Plutarchus leges consilia- 
que Gracchorum probet et saluberrima iudicet et totus 
cum iis faciat, post, cum illi popuIaTis aurae retiriendae 
causa omnem nobilitatis auctoritatem e civitate sublaturi 
Visi sint, talia minime comprobet, neque vero ipsos 
Xjfracchos exprobret, sed M. Fulvium Placcum instigasse 
Gaium insimulet. Nihilo minus Paulus BOhme^) post 
hos Viros doctos effecisse se putat, Plutarchum non tam 
annales Fannianos — quamquam negat prorsus illum 
iis abstinuisse — quam Gracchorum et orationes et re- 
licua scripta secutum esse, Tanto denique opere de 



*) de fide et auctoritate Appiani in bellis Rom. civilibus enar- 
ranclis exploratis fontibus, quibus usus esse videtur pag. 25. 
■) Die Gracchen nnd ihre nacbsten Vorganger p. 44B. 
•) Die Quellen Plutarch's in den Biogn^hien der Rdmer p. 97. 
*) 1. c. p. 455. 

*) de vitarum Plut. auctor. Rom. pag. 21 et 35. 
«) Mar. Victor. in Cic. rhet. I, 20. 
') Beitrage z. Gesch. d. Gracchen progr. Putbus. 
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Plutarchi fontibus inter viros doctos ambigitur, ut nuper 
Robertus Schmidt') permultis, unde sua petere potuisset 
scriptor, fontibus enumeratis hoc solum pro certo se posse 
^flirmare libere confessus sit, non posse certa fontes 
Piutarchi deraonstrari argumentatione. Neque alia ratio 
est fontium Appiani, qui cum multis in rebus, tum in 
mortis Ti. Gracchi descriptione nonnulla parte a PIu- 
tarcho dissentit. Cui Peterus^) Sempronium Asellionem 
dubito num iure auctorem assignandum suspicetnr. Nam 
quam facile sit in hac re quidvis suspicari, quam difficile 
necessarie demonstrare, luculenter apparet ex ea sen- 
tentia, ad quam Wijnnius pervenit:*) „Veri simile esse 
indicavi Appianum Rutilium, Posidonium, Livium usurpasse. 
Ceteros ab eo neglectos haud perhibid, sed de his, num eos 
adhibu£rit, non liquere ostendi''. Itaque desperare malim 
cum Boehmio*) fontes Appiani unquam posse indagari, 
quam quod ipse pro certo non habeam, allis pro certo 
affirmare. Hoc autem ii, qui de Plutarchi Appianique 
fontibus scripsere, inter alios mihi probaverunt, testibus 
rerum utrumque usum esse, sed diligentiore et locupletiore 
Appianum. *) 

Neque minus Cornificii ita comparata est rei de- 
scriptio, ut ipse quoque eius quasi praesentis exprimere 
videatur iraaginem. An appellationem Tiberii, ipsius 
Nasicae scelus, itum reditumque, contionera alia ita ut 
describeret, solo partiura scriptoris studio factum putas, 
non fontis alicuius indole? At hoc prorsus non est Comi- 
licii ipsas res vel ementiri vel narrando depravare atque 
corrumpere. Accusatur Scipio Nasica: hanc exteriorem 
exempli formam Cornificio do atque attribuo; crimen, 
quo accusatur, fonti eius adiudico. Quodcum in font^m 
Cornificii inquiramus, primum totum eum atque etiam 

®) Eritik der Quellen zur Geschichte der Gracchischen Un- 
ruhen pag. 7. 

») hist. lat. rel. CCLI. •} p. 28. *) 1. c. p. 13. 

*) cf. Nitzschium L c. p. 447; Schmidtitim L c. pag. 15. 
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multo magis quam Plutarchum Gracchis addictam fuisse 
in eorumque verba iurasse facile intellegitur. Idem 
Gracchorum orationes, ut supra commemoravimus (p. 15), 
diiigentissime studiosissimeque lectitavit didicitque, in 
orationibus vero Gaii imprimis versatus videtur (ibid.). 
Atqui scimus e Charisio^) C. Gracchum anno ~ cum 
rogationem Papiriam de tribunis reficiendis suaderet, 
populum ad misericordiam miserrimi fratris interitus 
adduxisse; veri simile autem est saepissime eum scelus 
illud iniustissimum foedissimumque in animos civium 
revocasse. Quae cum ita sint, non dubito quin ex huius 
orationibus, quicquid de Tiberii occisione compertum 
habebat, petierit. Facile enim fieri poterat in tanta om- 
nium trepidatione, in tanto totius Italiae tumultu, in 
tanta civium dissensione, ut etiam paucis annis post 
occisum Tiberium de singulis rebus diverse, quo quem- 
que partium studium ferret, dictitaretur, aliter ab opti- 
matibus, aliter a sociis Scipionis Aemiliani, aliter a fratre, 
atque ut sui cuique eorum maximam fidem haberent» 
Neque tamen puto dum haec scriberet inspexisse Comi- 
ficium C. Gracchi orationes, sed ea, quae ex iis a puero 
tractatis utcunque in memoria retinuisset, verbis expressisse. 
Diodorus deniqne, cum neminem, ne CoUmannum quidem, 
in haec fragmenta inquisivisse videam, mihi quidem vi- 
detur, si licet ex sententia, quam ille de nece Ti. Gracchi 
habuerit, ratiocinari, fonte usus esse Posidonio, qnem 
consentaneum est idem sensisse, quod Scipionem Aemi- 
lianum C. Laelium alios. Nam et discipulus erat Panaetii 
stoici, qui ex domesticis fuerat Scipionis, et pleraqne 
petiit ex P. Butiiii Rufi historiis graece conscriptis, ^) 
qm ipse inde a bello Numantino Scipione eiusque amicis 
familiarissime usus erat. Quod autem sua ipsum manu 
Nasicam Oracchum percussisse memoriae tradidit Dio- 



») ed^ Keil. p. 240, 196, 202, 223. 
») cf. Athen. IV, 66. 
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doras, hand scio an ipse inde collegerit, quod Nasica^ 
cum ceteri senatores a tribunis plebis interrogati nega- 
vissent occidisse sese Tiberium, ipse, molitor certe atque 
architectus sceleris, criraen susceperit. *) Atque haeo 
quidem hactenus. 

lam vero in iis exemplis, quae repetuntur a tempore 
interiecto inter necem Ti. Gracchi bellumque Punicum 
secundum, singulares res ita desinunt commemorari a 
Cornificio, ut a quolibet eas accipere ipsum potuisse 
appareat. Quotus enim quisque erat eius aequalium, qui 
nesciretNumantiam, Corinthum, Karthaginem deletasesse 
a populo Romano (IV, 27, 37) vel Scipionem, ut exercitui 
Karthaginem obsidenti consul praeesset, primum lege 
annali solutum esse (III, 2, 2) et praeclarissime de re- 
publica meritum(IV, 13, 19; 32, 43), vel ambos Scipiones 
hominemque novum C. Laelium longe ceteris virtutibus 
praestitisse (IV, 32, 43; 25, 34; 13, 19) vel summum inter 
Catonem Scipionemque Nasicam Corculum de Karthagine 
delenda certamen in senatu exstitisse (IV, 14, 20 cf. III, 
2, 2), vel denique reges, velut Perseum Gentium Syphacera 
a maioribus armis illos quidem captos, sed non, ut lu- 
gurtham nuper, vita privatos esse (IV, 16, 23)? Uno 
tamen exemplo potest demonstrari Catonis orationes, 
quas legisse se ipse affirraat (cf. p. 15), scriptori ante 
animum obversatas esse. Tradit enim (IV, 16, 23) more 
maiorum mulierem, quam irapudicam iudicassent, eam 
veneficii quoque damnatam solitam esse existimari. Docet 
autem Quintilianus ^) Catonis hanc fuisse ratiocinationem 
qui „ntbllam adulteram non eandem esse veneficam" dicti- 
tasset. Quid igitur impedit, quominus eam uni earum 
orationum, quae senatus consulto de Bacchanalibus facto 



658 
186 

clandestinis habnit, assignemus? Nam unam quidem 



inde ab anno ^ de veneficiis vel de coniuratiombu& 



Diod. XXXIV/V, 60 p. 154 (V. p. 381). 
») V, 11, 39. 



Digitized by VjOOQIC 



44 



constat ab eo de coniuratione orationem habitam esse. ^) 
Praeterea exemplum illud, quo complexionis iigura illu- 
stratur, ita ad sententiam Catonianam accomraodatum est, 
ut Ellendtius Comificianae exemplorum rationis immemor 
temere ipsa scriptoris verba in fragmentis Catonianis 
numeret.») Quamquam hunc iam Kayseras et lordanus 
rectissime, ut mihi videntur, refellerunt. Bello euim in- 
dicto Punico tertio cum Karthaginienses triginta legatos 
Eomam, ut sibi ignosceretur, misissent, Catonis sententia 
devicit, ut in decreto perstaretur et ut consules quam 
primum ad bellum proficiscerentur. Neque alienum est 
cum verbis Comificii comparare fragmentum Catonianum 
hoc, quod apud Nonium^j exstat: 

y,Cato in quarto Originum: „Deinde duoetvicesimo anno 
post dimismm beUum (sc. Punicum primum), quod quat- 
tuor et mginti annos fuit, Karthaginienses sextum de 
foedere decessere''* 

Consentaneum autem est eum potissimum non desiisse 
perfidiam Poenorum accusare, quem dicit Appianus*) ne- 
^are consuesse unquam tutam fore Romanis libertatem, 
priusqttam Karthago sublata esset, Quae cum ita sint, 
hoc mihi persuasi, si quemquam historiae scriptorem, 
Catonis Origines rerum inde a bello Punico secundo ge- 
staram Cornificio fuisse fontem primarium, praesertim 
cum is non modo illius temporis spatii a Eomanis semper 
habitus sit testis et optimus et amplissimus, sed etiam 
propter plurimas orationes opeii insertas singulari studio 
lectitatus. 

Verum cum ceterarum rerum etiam fontes indagare 
conati simus, unius exempli ne res quidem quamvis sin- 



») or. 16. 

*) brev. eloquentiae Kom. ante Caes. historia cf. lordanum in 
ed. fragm. Cat. 

^) s. V. duodevicesimo p. 100 cf. Gell. X, 1, 10. 
*) b. Pun. 69. 
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gillatim descriptas quas scriptor significaverit, exploratum 
habemus. Haec enim narrat aenigmata (IV, 54, 68): 

„Lemnum praeteriens cepit, inde Thasi praesidiiim re- 

liquit, post vrbem LuMmachiam sustiUit, inde susus'^) 

in HeUespontum, statim potitur Abt/do", 

Exemplum librariorum inscientia valde con-uptum 
neque etiam nunc, opinor, omnibus numeris sanatum. 
Quo iter exercitus navi oras Macedonicas Thracicasque 
ad Asiam versus legentis maximasque earum urbes ex- 
pugnantis describi apparet. Quare si quis difficultates 
quamvis magnas praetervolaverit, de eo itinere cogitaverit, 
quod, cum ad bellum Antiochenum proficiscerentur Sci- 
piones fecisse traduntur a Poiybio, ^) Livio,,') Appiano,^) 
DiodoroSiculo.*) Nam et via eadem profecti sunt eadem- 
que loca ingressi; certissime Lysimachiam et Hellespontum 
et, si recte coniecisset Kaysems, Sestura, fortasseAbydum: 
et primum illud Romani exercitus in Asiam iter solum a 
rerum scriptoribus accuratius descriptum est. Nihilominus 
si diiigentius in ea, quae historici omnes uno ore memo- 
riae prodidere, inquisiverimus, facile apparebit hoc iter 
a Cornificio sicunde desumptum esset, omnino non ita 
ut descriptum est, describi potuisse. Primum enim con- 
stat, Romanum exercitum terra per Thessaliam Macedo- 
niam Thraciam®) profectum esse nulia stipatum classe, 
si quidem Eumenis regis navibus in Asiam traiectus est^ 
dum Romana sociorumque classis ad oram Asiaticam 
continuis pugnis detinebatur; deinde certum est neque 
Thasum aut Lemnum a Scipionibus captam esse neque 
Lysimachiam sublatam, sed pugna ad Myonnesum facta 
ab rege ultro relictam tantummodo cursim occupatam 

») cf. Spengelium in Mus. Rhen. XVI p. 391; — „Se8tum'* 
Kayserus, ^versus" Halmius in Mus. Rhen. XV, 536, „reversvs'^ 
lordanus in Herm. vol, VIH coniecerunt. 

») Polyb. XXI, 12. ») Liv. XXXVU. 

*) App. Syr. 21 etc. *) Diod. Sic. XXIX, 5. 

•) Liv. XXXVn, 7, 16 extr.; 33. 
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esse. Itaque si res tam singulares nisi ipso fonte in 
scribendo inspecto describi potuisse vix putandum est, om- 
nino non potuit hoc iter, quo de nuUa est inter rerum 
scriptores controversia, scriptor denotare. Neque vero, 
quae multo magis, sed et ipsae non plane in exemplum 
Comificianum quadrant, diadoxiovj quos vocant, vel Phi- 
lippi Macedonum regis, eius qui cum Romanis dimicavit, 
veri simile est significari similes harum urbium expug- 
nationes praeterque oram maris Aegaei septentrionalem 
navigationes. Nam quae profert lordanus, ^) dubito num 
cuiquam probet. Is enim iter dici suspicatur regis An- 
tiochi, qui, cum pugna adThermopylas commissa devictus 
esset, veritus ne statim Romani in Asiam traicerent, na- 
vibus, quae paratae instructaeque erant, Chersonnesum 
petiit, ut ea loca, si forte terra venirent Romani, praesi- 
diis firmaret, Sestum Abydum Lysimachiam. *) Quid enim? 
quam urbem a Thracibus antea eversam ipse de integro 
condiderat, ') Lysimachiam, putat homo doctus, regem 
ideo, ut quasi horreum armamentariuraque haberet,*j 
sustulisse (Comif. l.c)? potitum esseAbydo, quam urbem 
iam per aliquot annos occupatam tenebat neque unquam 
interim amiserat? *) Quae cum ita sint, nullam puto spem 
esse unquam huius exempli argumentum posse explicari 
atque definiri: nisi fere hoc recte suspicamur iter a 
Lucullo, SuUae quaestore, cum classe ab ora Thessaliae 
Abydum confectum dici.*) Hoc enim Comificius cum 
non ipse cognitum, sed fama et auditione acceptum ha- 
beret, minus accurate atque etiam quoniam in maius 
fere fama res extoUit, perperam describere potuit. Accedit 
quod hoc certe constat, totius fere maris Aegaei insulas 
urbesque maritimas in potestate fuisse Ponticorum, Sed 

1. c. 

») Liv. XXXVl, 21; 41, 6-43, 3; App. Syr. 21. 

») App. Syr. 1, f>j Diod. Sic. XXVm, 13. 

*) App. Syr. 21. 

*) App. Syr. 1: 'EJiXi,anorT07' ojxv()ov. 

•) App. b. Mithr. 51 et 56. 
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ne haec quidem sine aliqua dubitatione in medium 
profero. 

Et quoniam in res, quas e tempore inter bellum 
Hannibalicum ipsiusque aetatem interiacente scriptor de- 
sumsit, ita ut per indolem exemplorum licuit, inquisi- 
vimus, veniamus iam ad ipsum bellum Hannibalicum, 
quo nomine bellum Punicum secundum saepissime appel- 
latum invenio. Quod ab iis, quae insecuta sunt, temporibus 
in disputando ea de causa seiunximus, quia rerum scrip- 
torem, cuius ex scriptis ea, quae de bello sciat, didicerit, 
certiore quadam ratione posse nobis videmur commonstrare. 
Tam enim res profert singulares, ut non volgari eum 
scientia historica fuisse, sed a certo quodam historico 
instructura esse perspicuum sit. Atque multi ei rerum 
scriptores praesto fuerunt, si Graecis uti volebat, Silenus 
Sosilus Chaerea Polybius, si popularibus malebat, annales 
Fabii Pictoris, Cincii Alimenti, Calpurnii Pisonis aliorum, 
origines Catonis, historia belli Punici secundi L. Coelii 
Antipatri. Quorum quem scriptor inspexisse videatur, 
facile intellegitur ex exemplo HI, 5, 8 allato; ubi haec 
scripta sunt: 

„Set « acciderit, ut in consyltatione alteri ab tuta ra- 

tionCy alteri ab honesta sententia sit, ut in deliberatione 

epimm, qui a Poeno drcumsessi deliberant, quid agant, 

tutam rationem sequi qui suadebit, his lods utetur: 

nullam rem utiliorem esse incolumitate e, q. s.; qui tutae 

rei praeponet rationem honestam, his locis utetur: vir- 

tutem nuLlo tempore relinquendam e. q, 5." 

Videmus Poenum victorem; videmus quosdam ab eo 

.circumsessos; videmus illos ipsos in summis angustiis 

quid agant deliberantes et in utramque partem dispu- 

tantes. Quam autem rem in voluminibus scriptorum 

quamvis diligenter excussis pervestigatisque invenire 

possis, quae magis congruat cum verbis Comificianis, 

quam ea, quam post pugnam Cannensem cum magna 

nominis Romani partim laude partim ignominia accidisse 
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tradit Livios?^) Bomanns exercltus ad intemecionem 
devictus; alter consul cum multis tribunis militum, con; 
sularibuSy praetoriis aediliciis senatoribus senatoriisoccisus; 
alter consul vix cum quinquaginta equitibus Aiga ser- 
vatus. Ceteri, qui ipsi caedi superstites erant, si a duobus 
millibus militum in vico Cannis ab equitatu Poenorum 
circumventis occisisque discesseris, in bina Romanorum 
castra ad Aufidum sita confugerunt, millia decem in 
maiora, septem in minora. Ibi cum multitudo semier- 
mis (?) sine ducibus esset, tenebris obortis nuntium, qui 
in maioribus castris erant mittunt in minora castra, dum 
proelio, deinde ex laetitia epulis fatigatos quies noctuma 
hostes premeret, ut ad se transirent: uno agmine Cajiu- 
sium abituros esse. Eam sententiam qui in minoribus 
castris erant plerique cnm ipsi summis pugnae laboribus 
fessi essent Numidasque castris circumfusos viderent, 
plane aspemati sunt. Solus tribunus militum P. Sem- 
pronius Tuditanus agmen fessum timidumque fortibus 
verjbis et. vere Romanis conatus est, ut rem ingentem 
auderent, cohortari: Saluti patriae et libertati suae mallent 
vitam dedere, quam immani hostium crudelitati ignomi- 
niaeque sempitemae; neque admodum timendum esse, 
ne ab hostibus concubia nocte neglegentioribus lacesse- 
rentur. Secuti sunt tribunum fere sescenti relicuis red- 
emptum se iri sperantibus: quos cuneo facto incolumes 
ia maiora castra, deinde cum iis, qui in maioribus castris 
erant, Canusiura perduxit. Quae omnia qui considerarit, 
nihil concedet deesse eorum, quae exemplo Comificiano 
expressa sunt: non Poenos triumphantes, non Romanos 
obsessos, non denique milites inter se disceptantes. Neque 
vero quisquam reram scriptor omnibus numeris ita, ut 
Livius, cum Coraificio consentit. 

Nam Polybius quidem ^) de iis quae in minoribus 
castris acciderant, omnino nihil memoriae prodidit, non 
quo non memorabilem rem duxisset, sed quia totam rem 

») XXII, 50. >) III, 117. 
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alios auctores secutus aliter descripsit. Qui neque ante 
pugnam praesidium relictum esse in minoribus castris 
neque post pugnam eo partem exercitus confugisse com- 
memorat, sed de maioribus tantum castris loquitur: ibi 
a Paullo, cum ad pugnam exercitus educeretur, decem 
millia hominum relicta esse, qui, dum pugnaretur, castra 
Poenorum, si possent, repentino impetu facto caperent 
hostiumque aciem a tergo adorirentur. Hannibalem autem, 
cum praesidium castrorum Poenorum Romanorum impetum 
fortiter sustinuisset, pugna finita qui maioribus castris 
praesidio relicti essent, paulisper proeliatum inclusisse 
inclusosque sine uUa eorum mora aut deliberatione in 
deditionem accepisse. P. vero Sempronii Tuditani faci- . 
noris omnino nuUam mentionem facit, unde non immerito 
colligatur, Livium paullo infra ^) ubi in enumerandis no- 
minibus eorum tribunorum, qui paucis diebus post pugnam 
Canusium cuni exercitus reliquiis convenissent, Tuditanum 
omisit, Polybio fonte usum esse: praesertim cum ibi 
P. Cornelius Scipio, is qui postea Africanus dictus est, 
primum solus copiis praeficiatur maioribus. Quod recte 
collectum esse appareret, nisi libri sexti fragmentum quod 
huc pertineret deesset. Ne multa, videmus narrationem 
Polybii immane quantum discrepare ab ea, quam et 
Livius et Cornificius ante oculos habuerint. 

Prorsus alia ratio est Plutarchi. Is quamquam bre- 
vissime in vita Fabii Maximi^) de hac re exposuit, hoc 
tamen tradidit capta esse binis castris non minus decem 
millia hominum. Quibus in rebus omnibus plane consentit 
cum Livio, qui ex ipsis quoque qui in maioribus castris 
fuerant, tradit eos, quibus vires animusque defuissent, 
remansisse et a Poenis esse captos. ^) Nam illud haud 
fere quisquam obiciet, quod Livius, cum totam rem accu- 
ratius describat, duodecim millia ducentos efficit, Plu- 
tarchus, cum breviter tantum strictimque rem tangat, 



1) XXII, 53. ») c. 16. •) XXn, 52. 
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summatim non minus decem millia fuisse captivorum 
commemorat. 

Deinceps videndum est de Appiano, a quo ita sin- 
gulae res enarrantur, ut, quamvis ex parte differant, tamen 
necessitudinem quandam interAppianumLiviumque inter- 
cedere nemini non primo aspectu perspicuum sit. Tradit 
enim haec: 

*) ^Enst di eneaov avTcov (Pco^iaiwv) ol aTQavrjyol, 
dia fuacov ^iatojiievoT zcov exd^Qcov ^iaXa xaQXSQcog, 
naxa ^iiQTj ducpevyov oi fjiev, ev&aneQ o\ tiqo atriov 
inscpsvyeaav , eg ra aTQazoneda, dvo ovTa' xal 
av(.inavTeg o^de eyevovTO af.icpi tovq fivQiovg xat 
nevTaxiaxMovg, otg 6 Itivvl^ag cpvlaxrp^ ineaTr^aev. 
01 d^egKawag, neQt diaxMovg' xat naQedcoxav iav- 
Tovg oVde ol diaxOuot tcI) l4vvlpcx' oXiyoi d^eg Ka- 
vvaiov diedQaaav, 

*) Tcov de cpvyovTCov sx Trjg fiaxrig ol f.iiv iv tco 
fiielCovc aTQaTonedo) aTQaTijyov avTcov eantQag elo- 
fxevoi Ilovnliov ^efinQCiviov i^iaaavTo Tovg i^vvifiov 
cpvlaxag vnvov xat xonov nlr/Qeig ovTag xat die- 
dQafiov ig Kavvaiov neQi fieaag vvxTag, aficpt Tovg 
fivQLOvg' ol S* iv Tcj) ^QaxvTeQCi), nevTaxiaxiliotf TTJg 
imovarjg rjfieQag ih^cpd^rjaav vno tov ^vvifiov. 

Apertum est haec et totum caelum distare a Polybib 
et proxime accedere ad Livium. Convenit enim inter eos 
et de tripartitis fugitivis et de binis castris occupatis et 
de nomine P. Sempronii Tuditani. Alia pauUum immutata 
et omnino eiusmodi sunt, non ut transcripta e Livio, sed 
alia qua ratione cum eo cohaerere videantur. Quinque, 
non septem millia hominum minora castra occupata tenent, 
qui omnes ad unum postero die ab Hannibale capiuntur; 
P. Sempronius quem ad modum cum manu sua a mino- 
ribus castris in maiora pervenerit, tacetur; tamen eodem 
duce quo apud Livium qui in maioribus castris sunt per 

*) b. Hann. 24. ») lc. 26. 
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hostes Canusium evadunt, iique ipsi omnes, non pars 
minor. Eodem modo Plutarchus de numero captivorum, 
cum consentire videatur cum Livio, dissentit aperte ab 
Appiano: si quidem ille non minus decem millia capta 
esse, hic quinque tradit millia. 

Quorsus haec omnia comfnemoro? Ut demonstrem 
quae cuique rerum scriptorum in enarranda castrorum 
Romanorum obsessione cum Livio intercedat necessitudo. 
Primo enim loco principalc quoddam discrimen interest 
inter Polybium et Livium Plutarchum Appianum; secundo 
loco specie raagis, quam gcncre differunt Appianus et 
Livias Phitarchusque. Quac discrimina necessitudinesque 
undc extiterint, statim videbimus. 

Nemo igitur est rerum scriptor, qui singulas res ita 
dcscribat, ut planc in eas exemplum Cornificianum quadret, 
nisi Livius. Quod si ita est, sequitur, ut Cornificius, cum 
ipsius Livii ab urbe condita libri nondum extarent illo 
tempore, fontera eius usurpaverit talem, qui praesto esse 
ei posset. Atque auctores, quos secutum se esse ipse 
ait Livius, hi laudantur: Fabius Pictor, Cincius Alimentus, 
C. Acilii historiarum latinus interpres Claudius, Valerius 
Antias, Claudius Quadrigarius ; tbntes autem primarios 
fuisse Polybium et L. Coeliura Antipatrum non iam inter 
homines doctos potest rae iudice ambigi. Quorum nescio 
an ab illo diligentia in cognitione rerum indaganda, ab 
hoc et egregia singularum rerum notitia et genere scri- 
bendi aliqua parte ornatiore, quam priorum allectus sit 
atque delectatus. Quod cum e multitudine locorum et 
a Lachmanno ^) et a Petero ^) collectorum comparatorum- 
que coUigi possit, omnes fere narratiunculas eas, quae 
pugnam Cannensem subsecuntur, petiisse Livium e L. 
Coelio Antipatro, tum vero certissime hunc ipsum huius 
fabulae auctorem habuit. His eniin verbis strategema 
quoddam Tuditani refert:^) 

*) de foiit. Liv. com. II p. 45. 

»j hist, l^t. rel. p. CCXXVm. «) XXII, 50, 11. 

. 4* 
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„Haec vhi dicta dedit, stringit gladiwn cuneoqtie facto per 
medios vadit hostis, et, CUm Ift latUS deoctrum^ 

qiiod patebatf JXFumidae iacutarentur^ 
translatiM in deactrum Mcutis in maiora 

castra ad DC evaserunt** e. q. s, 

Quibuscum verbis qtiid magis convenit, quam hoc 
fragmentum Coelii, quod Priscianus attulit:^) 

„Coelius in jrrimo historiarum: dextimos in dextris scuta 

ivbet habere"? 

Tantus igitur est rerura vocabulorumque consensus 
ut vix quisquam dubitare possit, quin totam fabulam 
Livius a Coelio arcessiverit, praesertim non nominatim 
laudato. Semper enim hoc fuit compilatorum consue- 
tudinis, ut quo quemque scriptorum magis transcribercnt, 
eo rarius nominarent. 

lam vero unde et dissensio extiterit Polybii et Ap- 
piani ex parte, Plutarchi omnibus numeris cum Livio 
consensio, apparet. 

Quorum primum Plutarchum demonstratum est a 
Nitzschio ^) et Petero ^) argumentis firmissimis, cum vitam 
Fabii Maximi describerct, minime exscripsisse Livium, 
sed fontem eius Coelium, quippe qui singillatim de hoc 
quoque principe civitatis exposuisse videatur. Non igitur 
mirum est et de binis a Romanis post pugnam occupatis 
castris et de numero captivorum ei cum Livio convenisse. 

DeindeBniackius*) et Meltzerus ^) summa iudicii sub- 
tilitate videntur efFecisse, Silenum, qui vitam Hannibalis 
descripsit, *) non modo a Dione et Cornelio Nepote, sed 
etiam ab Appiano in bello Ilannibalico, in rebus Hispani- 
cis Libycisque enarrandis esse usurpatum. Ac ne Peterus 
quidem etsi, num ipso Sileno usus sit fonte Appianus, 

IIJ, 22; p. 607 ed, Putschius. 

«) Sybers histor. Z^itschr. 1864 p. 20. 

«) 1. c. p. 56. 

*) de Sileno scriptore Hannibalis p. 10. 

*) de L. Coelio Antipatro p. 49. *) Buiackius 1. c. p. 2. 
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vocat in dubium^), potest a se impetrare, ut fontem Ap- 
piani diffiteatur Sileno fuisse finitimum. Atqui Cicero^) 
certis verbis docet eundem Silenum secutum esse Coelium, 
omnesque viri docti, quotquot in hunc scriptorem dili- 
gentius inquisiverunt, in eadem perstiterunt sententia. 
Unde fit, ut et quare congruant Livius Appianusque et 
cur inter sese diflferant de singulis rebus, facile appareat: 
illud, quod fontium eorum narrationes ex uno atque eodem 
auctore, Sileno, petitae sunt; hoc quia cum per se necesse 
sit puram famam principalem, si per plures tamquam am- 
bulaverit, paullatim turbari, tum vero constat et Coelium 
e Romanis annalium scriptoribus nonnulla adspersisse ^) 
et Appianum cum summarium tantum historiae sibi pro- 
posuisset conscribere, *) fontibus partim neglegentius partim 
carptim partim ita ut contraheret usum esse. 

Polybium denique perspicuum est prorsus diversos ab his 

habuisse auctores: quare de iis quaerere sut^erfluum videtur. 

Postremo, ut, quae in narranda hac fabula inter 

rerum scriptores intercedat necessitudo, facilius intelle- 

gatur, hoc schema adicio: 

Polybius Silenus 



Coelius -[- 

i I 

Livius Appianus 

Demonstravi igitur veri simile esse Cornificium sin- 
gulas res hoc exemplo significatas acceptas referre L. 
Coelio Antipatro: cuius libri septem, cum C. Gracchi fere 
temporibus evolgati videantur — nihil igitur pugnat tem- 
poris ratio — , dubito an ea potissimum causa Rhetori- 
corum scriptoris animum ad legendum allexerint, quod 
Coelius primus, Graecum hominem secutus, fictas oratiun- 
culas bellas, ut videtur, historiae inseruerat. 

Mstriat. rel. CCXXX. ») de div. I, 24, 49. 

») cf. Peteruin 1. c. p. CLIV et CLV. 

*) cf. praefationem Appiani inde a. c. XII, 
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Ac de ceteris quidem exemplis, quae ad bellum 
Hannibalicum spectant, non tam certo, quara de eo quo 
de disputavimus, num Coelium secutus sit Cornificius, 
potest statui: tamen cum neque quicquam pugnet et 
aliqua certe Coelium resipiant, vix dubitandum reor, 
quin scriptor quicquid de eiusdem belli singulis rebus 
sclat, sumserit ex codem rerum scriptore. Quod primum 
pcrtinet ad eam deliberationem, quae paullo post pugnam 
Cannensem de captivis redimendis in senatu liabita est. 
De qua Cornificius (III, 2, 2): 

„Item deliherationes partlm ipsae propter se consultandae 

sunt, id sl deRberet senatus, captivos ah hostihus redimat 

an non; partim e, q. s." 

Nam prorsus refutanda est Kayscri opiuio annotantis 
ad M. Atilium Ecgulum exemplum csse referendum. Tunc 
enim de permutandis captivis, non de redimendis actum 
esse, omnium historicorum in unum congruunt sententiae. ^) 
Immo de clarissima illa deliberatione cogitandum est, 
quae, cum auctore Hannibale captivi Romani post pugnam 
Cannensem legatos de redemptione Romam misissent, 
statu rei publicae maxime afflicto et impendente omnium 
ruina, cum aeterna gloria priscae Romanae virtutis pa- 
tientiaeque babita est: si quidem senatus nulla tot civium 
totque principum occisorum, nuUa octo millium servorum 
delectorum, nuUa modici, quo redimi poterant captivi, 
pretii, nulla denique mulierum virorumque cum flctu cu- 
riam circumstantium ratione habita, propteripsamcausam, 
nempe ne instante periculo cives capi ab hostibus redi- 
mique, quam fortiter mori mallent, neque publice neque 
privatim redimendos captivos decrevit. ^) Ceterum liquet 
in tam communi rei notitia, quocum auctore arctior inter- 
cedat Cornificio necessitudo non posse ostendi. 



1) Liv. per. XVni etc. 

>) Liv. XXII, 58; App. b. Hann. 28; Polyb. VI, 58; Plut. Mwc. 13; 



Zonar. IX, 2, 
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Contra tertium exeraplum locum videtur, ubi con- 
sistamus, suppeditare: in quo haec verba facit Corni- 
ficius (III, 2, 2): 

„(Deliberationes pai^tim simt eivsmodi, ut qnaeratur^ 
utrnm jiotiifs facinndum sit, partim eiusmodi, uif quid 
liotissumum faciundum sit, consideretur. utrum p>otius 
hoc modo: Karthago tollenda an rclinquenda videatur;) 
quid p)Otisslmu)a hoc pacto: ut si Ilannibcd consulat, 
qnom ex Italia Karthaginem accersitur, in Italia re- 
maneat an dommn redeat an in Aegyptum profectus 
occupet Alexandnam". 

Quibus verbis primum indicatur, dubitasse Hanni- 
balem initio obtemperare Karthaginiensibus, deinde tres 
ei vias patuisse aut oboediendi aut in Italia remanendi 
aut Aegyptum Alexandriamque occupandi. At yero Li- 
vius, ^) cum sine dubio Polybium sequatur, memoria pro- 
dit Hannibalem frementem illum quidem frendentemque 
ex Italia discessisse, sed, cum hoc ipsum praesagiens 
animo praeparasset ante naves, neutiquam dubitasse 
senatus Karthaginiensis imperium exequi. Prorsus aliter 
rem enarrat Appianus, ^) cum haec dicit: 

yyKaQyjiSovUov d^cxvTOv (.leTayiaXovvTCov, Tcara arcnv- 
drjv iTTixovQelv mvdvvEvovorj TJj TtaTQidi vno 2y.i- 
nlcovog, xat tov vavaQyov l4a8Q0v^av enavTOv, 
^va ^irj pQadvveu, nefiipdvTcov fJxO^STO fiiv, Trjg KaQ^ 
XrjdovUov ig Tovg aQ^ovTag (XTTiaTiag te xal a%a- 
QiaTiag ig neXQav iQyo^ievog did fiaxQov, xai ti)v 
ahlav idedoixet tov Toaovde noliiiiov, nQcotoc 
ifi^a?.cov iv ^I^r^Qic^. iyvcoKei d*vn dvdyxi^g oficog 
tnead-ai, xal vavg eiQydteTo noXldg, ev^vlov Trjg 
^lTallag ovarjg/^ 

Aptissime haec orania in exeraplum Cornificii qua- 
drant: cunctatur Hannibal, succenset perfidis ingratisque 
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civium animiS; tiraet adversarioriim criminationes; tamen 
postremo posteaquam ipse classi j^raefectus Hasdrubal 
legatus ad eum de reditu venit, necessitate coactus morem 
gerit patriae; neque vero etiam tunc statim naves pa- 
ratas instructasque in portu Crotoniensi consoendit, sed 
exaedificare aggreditur. 

Quid? quod Plutarchus quoque similia accepisse vi- 
detur, cum haec dicat: ^) 

,^yrjai?Mq) fiivTOi ovdev ytQeiaaov r] f.iaiLov eazi Trjg 
dvaxtoQrjaeiog ixeivrjg dianeTiQayfievov , ovde yeyove 
7taQddeiyf.ia netO^aQxiag xai dixaioavvrjg tieQov 
xdDuov. 0710V yaQ Hvvi^ag rjSt] xaxcog TTQdTvwv xai 
7teQi(o&ot\uevog ex xrjg ^lraXiag jiidla jiioyig inrjytovae 
Tolg ini tov oixov xaXovaiv e. q. s." 

Quae cum ita sint sic habeo: (juamquam deliberasse 
Hannibalem, domum rediret an in Italia remaneret an 
in Aegyptum profectus Alexandriam occuparet, certis 
verbis nusquam memoriae traditum sit, veri tamen simile 
esse, eum Appiani fontem auctoreuKiue, qui Hannibalem, 
domum revocatum, ijiimicos suos metuisse narrasset eaque 
de causa reverti dubitasse, eundem de viis rationibusque, 
quibus id periculum eflfugeret, fecisse deliberantem atque 
etiam id agitantem, ut in regnum Ptolemaeorum tunc 
ipsum a regibus Syriae terra imminutum labefactatumque 
cum militibus suis veteranis pugnaeque peritissimis ab 
ora maritima impetum faceret et Alexandria potiretur, 
qua urbe et tuto sui ipsius suorumque receptaculo et 
domicilio praesidioque uteretur eorum, quotquot et in 
Asia et in Europa nomini Romano in dies plus increscenti 
inviderent iamiamque sibi coepissent metuere. Novum 
enim et grave bellum cum Romanis aut Pliilippum red- 
integraturum aut Antioehum excitaturum dux Poenorum 
Romanis inimicissimus nullo negotio animo praesagiebat. 
Neque minus potest colligi ab eodem Appiani auctore 
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Hannibalem, a quo ex ingratis perfidisque popularium 
animis summum dolorem iramque percepisse traditus esset, 
id quoque consilii ineuntem esse inductum, ut in Italia, 
ubi sedecim annos victor transegisset, remaneret et in 
ea terra, quae testis rerum gestarum suarum fuisset, vel 
fortunam periclitari vel fortiter pugnans diem obire mallet 
quam ingratae patriae succurrere vincique ab iis, quosy 
toties profligasset. Accedit huc, quod haud scio an Si- 
lenus, quem usurpatum esse ab Appiano supra comme- 
moravimus (p. 122), cum ex intimis fuisset Hannibalis, 
facile etiam subita eius et arcana quaedam consilia di- 
dicerit. Sed ut sit fictum a Comificio Hannibalis de 
Alexandria occupanda consilium — quod a me plane 
non possum impetrare ut credam — tamen constat id 
ipsum fingi potuisse nisi ab eo, qui similem atque Ap- 
pianus ante oculos habuerit auctorem, a nullo. Quem 
autem alium fuisse eum consentaneum est, nisi hunc, 
quem dico, Coelium? 

Quoniam igitur vestigia fontis Cornificiani diligenter 
scrutati omnia eodem ferre intelleximus, eflfecisse nobis 
videmur, scriptorem, cum ex historicis posse se sumere 
exempla affirmaverit (IV, 517), tum ea certe, in quibus 
de bello Hannibalico agitur, e certo historiarum scriptore 
petiisse, L. Coelio Antipatro. 

Num idem singulas res superiorum temporum non 
minus accurate compertas habuerit, non liquet; cum sine 
dubio apud omnes Romanos pervolgatum fuerit, „won 
facUe ex Italia materim Transalpinam depulsam esse" 
(IV, 32, 43). Est enim considerandum illa vetustatis 
situ obruta omnino non idonea fuisse ad exempla, quippe 
quibus artis praecepta essent explananda. Neque magis, 
me quidem iudice singulari Graecarum rerum scientia 
fuisse scriptorem ex uno exemplo, quo „sarissae, L e. 
Maceclones, non tam cito Graeciae potitae esse" dicuntur 
(IV, 32, 43), suspicandum est, cum id facile ex oratio- 
nibus Demosthenicis, in quibus imprimis versatus erat, 
potuerit discere. 
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Haec habui, quae de rerum scientia Comificii dicerem. 
Demonstravi eum primum in exemplis e sua aetate pe- 
titis singula ita persequi, ut quoad possit ad fidem histo^ 
riae describat; deinde res tempore inter bellum Hanni- 
balicum et ipsius aetatem interiecto gestas petiisse ex 
orationibus, imprimis C. Gracchi et Catonis, et quaedam 
fprtasse ex Originibus; denique in rebus belli Hannibalici 
afferendis certissime usurpasse L. Coelium Antipatrum. 
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